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KUNNAPUU TARTUMAA MOISAPARKIDES

Martin Pau

Luua Metsanduskooli [6putod pdhjal

Sissejuhatus

Kiinnapuust, mis oli juba 8000 aastat tagasi koos pérna ja jalakaga meie toonastes
metsades tavaline (Veski 2005), on saanud enamiku pérismaiste puuliikidega
vorreldes harva esinev liik. Kiinnapuu kuulumine looduskaitsealuste liikide
III kaitsekategooriasse tihendab, et tema kadumist Eesti alalt pole praegu kiill
karta, kuid selleks, et kiinnapuud metsas trehvata, tuleb kéia terase pilguga palju
kilomeetreid.

Kiinnapuu on véga dekoratiivne. Tema lillakad died varakevadel, kuldkollased,
oranzikaspunased voi lillakad lehed siigisel ja omapéraselt vonklevad oksad
eakail puudel voivad pakkuda silmailu 300—400, parimal juhul isegi 500
aastat (Kaar 2011). Pikaealisus teeb kiinnapuust ka potentsiaalselt viga olulise
elustikupuu (Nutt 2011).

Artikkel kajastab kiinnapuude seisundit Tartumaa endiste moisaparkide
aladel. Vilitoode tegemise kdigus kanti hindamislehtedele iga iiksikpuu koik
ndhtavad kahjustused (sh arengupeetused), andmete alusel piiiiti leida seoseid
kahjustuspiltide ja nende tdenéoliste tekkepohjuste vahel.

Vilitood on 1dbi viidud Tartumaa endiste mdisasiidamete juurde kuulunud
pargialadel, parkide sdilinud osades ja nende ldhitimbruses. Uurimisalalt on
vélja arvatud praegusel Tartu linna territooriumil asunud moisapargid. Valimi
sellisel piiritlemisel sai méddravaks nende puistute suhteliselt suur vanuseline,
tekkelooline vo1 kujunemislooline sarnasus, enamjaolt sarnane pinnase tallamise

madr, kaevetodde esinemine ja hooldustase.



Juba vilitoode alguses ilmnes, et kinnistupiiridega ning puistute kaitsestaatusega
pole motet uurimisala kitsendada, sest mitu endist mdisaparki asuvad eri
omanikele kuuluvail maatiikkidel, millele on médratud erinev sihtotstarve ning
kaitsestaatus. Nditeks on endise Laeva moisa siida lahutatud neljaks maatiikiks,
millest kolm kuuluvad eraomanikele ning {iiks Riigimetsa Majandamise
Keskusele. Uhelgi neist pole looduskaitselisi piiranguid, kuid kdigil neljal
kinnistul leidub kiinnapuid ja vdhemalt kaks puud on suure tdendosusega
moisaaegsed. Kiinnapuudega mdisapargid, mis pole looduskaitse all, on veel
Kriimani ja Vorbuse (iihes 38 ja teises 8 kiinnapuud).

Hindamislehtedele joudis ka kiinnapuid, mis kasvavad kunagiste moisaparkide
piiridest véljaspool (vO1 viljaspool niitidseid kaitsealasid), kuid on voetavad
pargipuistute loogilise jiatkuna. Selliseks nditeks on viis kiinnapuud Valguta
kuivati ldhedal kruusatee servas. Vahemalt kaks neist puudest vdivad olla ligi
saja-aastased. Uuringusse on haaratud ka kolm vana kiinnapuud Teedla-Valguta
teel. Puud jddvad Valguta pargist mitusada meetrit eemale, kuid vdivad olla
jaanuk sajakonna aasta vanusest maantee serva tehtud suuremast istutusest.
Meeri pargi siidamesse viib allee 55 elujoulise kiinnapuuga (joonis 1), mis
on istutatud alles 1966. aastal (Jirve 2012: 19). Alleest on saanud mdisapargi
loomulik ja esteetiliselt nauditav (sh looduskaitsealune) osa. Kuigi ajalooline
seos moisaaegse pargiga puudub, oli kiinnapuuallee uurimistodsse vOtmine
eesmargipérane.

Joonis 1. Meeri kiinnapuuallee 2017. aasta veebruaris
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Pargipiiri tagant on kaasatud uuringusse iiksikpuu Ulenurmel (pdllumajandus-
muuseumi territoorium) ning iiksikpuu Kambjas (Aia 7 kinnistu).

Tartumaa mdisaparkide kontekstis on kiinnapuud liigina mainitud 1984. aasta
ilevaatematerjalis ,,Tartu rajooni pargid“ (koostaja A. Aaspollu) ning 1998.
aasta iilevaates ,, Tartumaa pargid* (autorid U. Kukk, V. Hurt, M. Paju). Kumbki
ilevaade ei kisitle kiinnapuude seisundit, arvu ega tapset kasvukohta.
Kiinnapuu esineb 1984. ja 1998. aasta iilevaateis vaid liikide loendis, kuid loendid
on omavahel vastuolus. Néiteks pole Alatskivi pargis 1984. aastal kiinnapuud
leitud, kuid 1998. aastal on ta liikide loendisse mérgitud. Samasugune vastuolu
on Kavastu pargiga. Kiinnapuu kinnitatud esinemist on 1984. aasta iilevaates
[lmatsalu, Kodijéarve, Kurista, Luke, Luunja, Uderna, Unipiha ja Valguta pargis,
kuid 1998. aasta lilevaates enam mitte.

Vanade iilevaadete vastuolulisusele viitavad veel moned detailid. Naiteks on
1984. aasta iilevaates Vana-Kuuste pargi kohta kirjutatud: ,,Margataval hulgal
esineb veel kiinnapuud ja harilikku jalakat...“ (Tartu ... 1984), kuid samas
dokumendis sama pargi liikide nimekirjas kiinnapuud pole. Vesneri pargi liikide
loendis 1984. aastast seisab aga: ,,Ulmus laevis — harilik jalakas® (Tartu ... 1984).
Vastuolulised andmed vdisid tuleneda méddramisvigadest. Kes ja millal eksis,
vOib praegu vaid oletada, seega ei ole motet véirskeid andmeid nendega vorrelda.
Keskkonnaametil puuduvad iildandmed Tartumaa mdisaparkide kiinnapuude
istutusaegadest. Vastavate andmete otsimine arhiividest oleks olnud ebamdistlik
nii kéesoleva t60 etteantud mahu piiratuse kui ka lisanduvate to6tundide hulga
tottu.

Tehtud t66 voimaldab GPS-koordinaatide jérgi leida iga iiksiku puu, kontrollida
médramise Oigsust ning vajadusel algsele todle lisatud elektroonilises

koondtabelis parandusi teha.



Metoodika

Hindamislehed ja méétmisvahendid

Vilitoodel kogutud andmete iilesméirkimiseks ja silistematiseerimiseks kasutati
arborist-konsultandi Sulev Jarve loodud hindamislehte ,,Puude seisukorra
hindamise leht, mida autori loal pisut muudeti ja tdiendati (lisati néiteks lahtrid
geograafilistele koordinaatidele ning naaberpuude soovitatavale kirpimisele voi
raiele). Sealt parinevad ka kasutatud seisundiklasside méaératlused.

Puude asukoha miiramiseks kasutati GPS-seadet Magellan Explorist 100. Seade
pakub mdotmistapsuseks 9 meetrit, kuid vordlusest maa-ameti kaardirakendusega
ilmnes, et tegelik maksimaalne modteviga vihemalt viie satelliidi kasutamisel jii
kolme kuni viie meetri vahemikku. Paraku esines olukordi, kus tihedalt liitunud
puuvdrade tottu jai satelliitide hulk vdiksemaks ning seetottu vois ka mdoteviga
osutuda suuremaks. Hindamislehtede koordinaatide ning rinnasiimbermodtude
korvutamine voimaldab siiski leida iga liksiku huvi pakkuva puu.

Puude korguse mootmisel kasutati aeg-ajalt korgusmoodtjat Suunto, et
méérata etalonkdrgus naaberpuude silmamddduliseks hindamiseks. Puude
rinnasiimbermdddud moddeti pehme mdddulindiga Stihl. Vorade 1dbimdot
madrati sammupaaride meetodil (iilks sammupaar 1,5 m), tulemust aeg-ajalt
moddulindiga Stihl kontrollides. Harunemiskohtade korgused maédrati silma
jargi.

Maidanikutekitajate, bakterndre, nodrkade harunemiskohtade ja Od0nsuste
avastatamiseks kasutati peamise abivahendina 400 mm teleobjektiiviga
fotoaparaati Canon 30D, lisaabivahendina 12-kordse suurendusega binoklit
Berkut. Maédanikutekitajate ja bakterndore médramist konsulteerisid fotode
pohjal Sulev Jiarve, Luua Metsanduskooli dendropatoloogia Opetaja Erle Tiiiir
ning miikoloog Indrek Sell.

Puude rinnasmdddu alampiiri seadmisel on vdetud eeskuju Tallinna puude
raie ja hooldusldikuse korrast, mis kisitleb puuna puittaime rinnasdiameetriga
kaheksa sentimeetrit ja enam (Puu ... 27.02.2011). Vorreldes méérust teiste Eesti

omavalitsuste vastavate midrustega ilmnes, et need sitestavad kas samasuguse



vOi suurema tiive jameduse alampiiri. Keskkonnaameti kaitse planeerimise
spetsialist Marica-Maris Paju, kes on koostanud 2011. aastal niidisena
mdisaparkide kaitsekorralduskava Kukulinna pargi pohjal (kaasautorid Nele
Nutt ja Liina Ratas), kinnitas, et kaheksa sentimeetri kriteerium kehtib ka

keskkonnaameti t60s puu moiste madratlemisel.

Puude vanuseline jaotus

Puude vanuseline jaotamine noorteks, keskealisteks ja vanadeks puudeks, nagu
on antud valik hindamislehtedel, kujunes raskeks tilesandeks, sest pole kindlaid
parameetreid peale aastardngaste lugemise, mis lubaks médirata puu tapse vanuse.
Eestis pole ka iiht kindlat standardit vanuseklasside arvu ja vanusevahemike
médramiseks.

Puurproovide vOtmine aastardngaste lugemiseks polnud mdeldav mitmel
pohjusel. Puursiidamike usaldusvédrseks uurimiseks tulnuks kasutada tasulist
laboriteenust, puurimisega kaasneb desinfitseerimisest hoolimata alati risk viia
puusse haigusetekiajaid, puurimised ning proovide analiiiis oleks kasvatanud
uurimist6o mahu tile moistlikkuse piiri.

Nooreks on loetud puud, mille okste ja harude jimedus, tiive-vora suhe ning
vora tasakaal lubaksid Gige hoolduse korral veel puud kujundusldikusega
korrigeerida (nditeks parandada {iihepoolse vdOra tasakaalu vdoi tdkestada
kaksikladva kujunemine). Sellised kiinnapuud on tdendoliselt kuni 25-aastased
vOi pisut vanemad. Analoogpuuna on kasutatud Tartu valla Metsanuka kiila
riigimetsas valgustusraie kiigus langetatud 20-aastast kiinnapuud (H=8 m, U =
44 cm, raiutud 2016). Puu raiuja pole t66 autoril teada, mdotis to6 autor.
Vanaks on loetud puud, mille vdra on vélja kujunenud ning kdrguskasv I[6ppenud.
Sellised kiinnapuud on tdenéoliselt umbes 80-aastased ning vanemad. Kasutatud
analoogid: Peedu Raudtee tdnava 85-aastased kiinnapuud (Paatsi 2018), ligi
110-aastane kiinnapuu Tartus Staadioni 8 ning 70-aastane kiinnapuu Tartu valla
Metsanuka kiila riigimetsas. Kahest viimasest vottis t60 autori juuresolekul
puurproovi ja luges aastardongad dendrokronoloog Alar Léaédnelaid 2011. ja 2012.
aastal (Pau 2011).



Vanaks liigitusid enamasti puud, mille rinnasiimbermdot iiletab kaht meetrit
(9 ~ 65+ cm), kuid 16puks soltus vanuse méératlemine tervikust: tiive ja okste

jdmeduse, puu kdrguse ning vora ldbimdoddu omavahelisest suhtest.

Kahjustuste ulatus

Hindamislehe vorm andis kahjustuste ulatuse médaramiseks ette neli astet, kus
,0° tihendas kahjustuse puudumist, ,,1 kerget kahjustust, ,,3“ suurt kahjustust
ning ,,2° vahepealset kahjustuse taset.

Kahjustuse korgeim tase vOib tdhistada kas iiht suurt vOi mitut véikest
kahjustust. Nditeks oksaldikehaavade puhul voib tase ,,3“ tdhistada {iht
hiiglaslikku 16ikehaava, mida puul pole lootustki kinni kasvatada, aga ka viit ja
enamat viiksemat 1dikehaava. Tase ,,2* vOib vOras olevate kuivade okste hulga
kirjeldamisel tdhendada, et kuivanud on paar suurt oksa, kuid voib tihendada ka,
et kuivanud on kiimmekond véiksemat oksa jne.

Juurekahjustuste tase ,,1*“ tdhendab iiht vdikest vigastust juurel voi juurekaelal,
mille kinnikasvatamine on puule eelduslikult joukohane. Tase ,,2 tdhendab
kas vdhemalt kaht véikest vigastuskohta v4i ka iiht suuremat vigastust, mille
puhul on kambium kahjustatud ning koor vigastuse iimber kuivanud mééral, mis
muudab haava armistumise ebatdendoseks. Tase ,,3“ kirjeldab kdiki tasemest
2" suuremaid vigastusi.

Vorade tihepoolsust on hinnatud tasemele ,,1%, kui ihepoolsus on selgelt néhtav,
kuid vora kidurama poole suurus on veel vihemalt 50% vdra suurema poole
suurusest. Tasemele ,,3° vastavad puud, mille kogu vdra on tiive kujutletavast
teljest tihel pool.

Maidanikutekitajate taseme médramine on kdige komplitseeritum ja vaieldavam,
sest ainult vilisest kahjustuspildist, sh seente viljakehade hulgast, ei piisa
kahjustuse suuruse hindamiseks puu sees. Kahjustuse tase ,,3* tdhendab selgelt
kahaneva elujouga puud, mille seisundit edasine hooldus ilmselt enam ei
parandaks.

Hindamislehe vorm andis vdimaluse mirkida hinnatava puu voraaluse pinnana

muru (M), asfaldi (A) voi tihenenud pinnase (T). T6o kéigus selgus, et
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moisaparkide kontekstis sellisest jaotusest ei piisa ning seetdttu on lisatud neljas:
looduslik (L). See tdhistab pikemaajalist voraaluse hoolduse puudumist, kdrge
heina ja/voi vosa kasvu, aga ka aastakiimnetega kujunenud parkmetsa laadset

kasvukeskkonda.

Vilitodd on tehtud vahemikus 21.08.2017 kuni 28.10.2017. Meeri pargis on
moodtmised ning seisukorra kirjeldused tehtud ainsana lehtedeta ajal, kuid puud

olid méératud juba suvel.

Puude arv

Uurimistdd kéigus 1dbi kdidud 41 moisapargist leidub kiinnapuid 20 pargis
(joonis 2). Enim, 101 kiinnapuud, on kantud hindamislehtedele Kavastus.
Jargnevad Vana-Kuuste 98 ning Suure-Kambja 76 kiinnapuuga.

=

Joonis 2. Kiinnapuude esinemine Tartumaa mdisaparkides
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Vanuse jérgi riihmitusid 538 puud jérgnevalt: 82 noort , 391 keskealist ning 65
vana puud (joonis 3). Viimased, enamasti rinnasiimbermddduga iile kahe meetri,
voib lsna kindlalt paigutada Teise maailmasdja eelsesse aega, lugedes tdendost
vanust 80 aastat ning iile selle.

Jaotumine vanuseklassidesse

Noor
B Keskealine

EvVana

Joonis 3. Uuringus vaadeldud 538 kiinnapuu jaotumine kolme vanuseklassi

Hinnatud puudest 180 oli bakterndre (ingl. bacterial wetwood, slime flux)
tunnustega, 52 seenkahjustuse tunnustega (joonis 4). Puitu lagundavatest seentest
42 on médratud jalakapéssikuks, kuid osa neist on tdie kindluse puudumise tottu
varustatud hindamislehtedel kiisiméargiga. Kolm seent on miédratud lamesiisikuks,
kolm soomustorikuks, kolm vahtpoorikuks ning iiks kiilmaseeneks.

Parimas tervikseisus on Kastre pargi kiinnapuud, millest paljudel on puuduliku
kasvuruumi tottu kiill iihepoolseks kujunenud vdorad, kuid puuduvad téielikult
puitu lagundavad seened, mis on kahtlemata peamine oht puu enneaegse havimise
pohjustamisel. Kastre 31 kiinnapuust paigutus kolmandasse seisundiklassi vaid
iiks, iilejadnud esimesse ja teise klassi.

Teises ddrmuses on Vana-Kuuste pargi kiinnapuud. Sealsest 98 puust on

jalakapéssik vOi tdendone jalakapdssik 29 kiinnapuul. Koos kdigi muude
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negatiivsete tunnustega (kuivad oksad, ithepoolsed vorad jne) kogunes Vana-
Kuustes kolmanda seisundiklassi puid 39 ja tervelt 9 paigutusid madalaimasse,
neljandasse seisundiklassi. Sellest voib jareldada, et 49% selle pargi kiinnapuudest

on hidibumas.

juurekahjustused NG
IBikehzavad |[INNNIEGEGEEEE -
sileldiked, tudkad  [INEEEENGEGEGEE

koore- ja puiduvigastused  [INNEREGGGEG

bakterndre [N
tivemadanik  [INNNIEGEGGEGEE

) 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200

Joonis 4. Tartumaa moisaparkide kiinnapuudel enim esinenud kahjustused

Kahjustuste esinemine

Juurekahjustused

Juurekahjustusi (juurte ldbikaevamisi, maapealsete juurte ning juurekaelte
vigastusi, juurekaeladdnsusi, juuremddaniku tekitajaid) esines kokku 45
kiinnapuul ehk 8,5% koigist vaadeldud puudest. Lisaks oli kolmel puul maetud
juurekael pinnase alla.

Igal iiksikul juhul pole vdimalik kindlalt véita, kuidas kahjustus on tekkinud,
kuid koige enam voib kahtlustada niidukiga (traktor v4i johvniiduk) vigastamist,
sest muu usutav seletus paljudel puhkudel puudub. Silmatorkavalt halvasti on
kohelnud niitja kiinnapuid Luunjas, kus kaheksast puust on juurevigastused
tervelt kuuel. Uhel puul on vigastus viike, viiel keskmise suurusega. Niitmisega
seostatavaid juurevigastusi teistes parkides: Rannus 5 (neist 2 suurt vigastust),
Valgutas 5, Kavastus 4, Vana-Kuustes 3, Miksal 2.
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Joonis 5. Lamesusiku viljakehad Valguta poolkuivanud kiinnapuu juurekaelal

Juurekaeladdsi leidus vaid neli, suurim Méksa pargi vanal kiinnapuul, kuid
oonsusi tekitanud méidaniku liiki ei dnnestunud méérata.

Kahe puu juurekaelal — mdlemad Valguta pargis — olid lamestisiku viljakehad
(joonis 5). Halva koondnéitena tulebki esile tuua Valguta park, kus juurekahjustusi
oli palju nii suht- kui absoluutarvuna ja mitmest liigist: seitsmel puul olid
juured voi juurekael vigastatud, kolmel juurekael pinnase alla maetud, kahe puu
juurekaelal olid lamesiisiku viljakehad. Kokku oli kahjustatud 11 puud ehk ligi
46% Valgutas hindamislehtedele kantud kiinnapuudest.

Tiivekahjustused

Tiivekahjustusteks on arvatud tiiveméidaniku, tiivedonsuste, tiivelohede, koore-
ja puiduvigastuste ning sileldigete, oksarebendite ja oksatiiligaste juhud.
Bakterndret késitleb eraldi alapeatiikk. Ehkki bakterndre esineb peamiselt
tilvedel, leidub seda ka jidmedatel okstel. Lisaks sellele on bakterndre kui elusa

puu kahjustaja roll praeguseni ebaselge, isegi vaieldav.

14



Oksaldikehaavu on késitletud eraldi alapeatiikis, sest neil puudub otsene seos
tilve kahjustamisega. Viikesed, liilipuiduta, digest kohast, digete votetega ning
oigel ajal tehtud 16ikehaavad armistuvad enamasti puud piisivalt kahjustamata.
Seevastu sileldige tdhendab juba otseselt tlive vigastamist, armistumise
takistamist ja suurt tiiveméadaniku tekke ohtu. Sama suure tiivemadaniku riskiga
on ka oksarebendid ja -tiitikad, sest enamasti need 15plikult ei armistugi.
Tiivemédaniku tekitajaid médrati 49 kiinnapuul. Et iihel puul oli kaks seeneliiki
(jalakapdssik, kiilmaseen), oli médramisi kokku 50: 42 jalakapdssikut, 3
soomustorikut, 3 vahtpoorikut, 1 kiilmaseen, 1 lamesiisik. Puidulagundajad
seened esinesid 32 korral keskealise ning 17 korral vana puu tiivel voi oksakrael.
Kolmandasse ehk vidheneva elujduga puude seisundiklassi paigutus 49st
maidanikutekitajaga puust 29 ning neljandasse ehk tugevalt kahjustunute
seisundiklassi 8 kiinnapuud. Samas tuleb réhutada, et lisaks seenele ja otseselt
seenega seostatavatele kahjustustele vois madalasse seisundiklassi paigutamisele
kaasa aidata néiteks tlive tugev kalle, tugevalt ithepoolne vora, sileldigete,
tilligaste ja bakterndre esinemine ning ndrgad harunemised, eriti kui iihel ja
samal puul esines korraga neist tunnustest mitu.

Teiste parkide hulgas torkas silma Vana-Kuuste pargi alumine, parkmetsa laadne
osa, mille 81 puust 28 oli selgemate voi vihem selgete jalakapissiku tunnustega
(joonis 6).




Puud, mille puhul polnud autor jalakapéssiku olemasolus vdheste médramis-
kogemuste ning kahjustuskoha korguse ja/voi véikese ulatuse tottu tdielikult
veendunud, on margitud jalakapdssiku hindamislehele kiisimérgiga.

Maapinnalt tuvastatavaid donsusi leidus 14 kiinnapuul (2,6% koigist puudest),
millest iiheksa olid vanad ning viis keskealised. Kiimme &0nsust on loetud

vdikeseks ja viis keskmiseks. Naiteks on keskmine d6dnsus laiusega 20 cm ja

korgusega 30 cm Kammeri vanal kiinnapuul (joonis 7).

Seitsmel juhul kaasnes ddnsusega puitu lagundav seen, mida oli vdimalik
tuvastada vaatlusega: kolmel korral jalakapissik, kolmel korral vahtpoorik ning
ithel korral lamesiisik. Lamesiisikut loetakse iildiselt juure- ja tiilikamddaniku
tekitajaks, mis saab alguse kahjustunud juurtest vOi vigastatud juurekaelast
(Jarve 2006: 18).
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Koore- ja puiduvigastused (lahti rebitud voi lahti 166nud koor, puu kiilge naelu-
tatud vodrkehad jne) esinesid 34 kiinnapuul (6,3%). Vigastustest 16 olid véike-
sed, 14 keskmised ning vaid neli vigastust olid suured. Pooled koore- ja puidu-
vigastused, mida on selles kontekstis sobivam nimetada kahjustuseks, seostuvad
jalakapassikuga: tlivest lahti 166nud koor on neil puhkudel ilmselt jalakapédssiku
tagajérg.

Koore- ja puiduvigastustega kiinnapuid esines ligi pooltes parkides ning iikski
neist ei tdusnud selle kahjustuse liigi poolest eriliselt esile. Enim, tiheksal puul,
oli koore- ja puidukahjustusi Kavastus ja Vana-Kuustes, kuid arvestades nende
parkide suurt kiinnapuude koguarvu, ei tdusnud nad suhtarvuna esile.
Tiivelohesid oli 19 kiinnapuul kdigist puudest (3,5%). Domineerivat 16hede
pohjust vilja tuua ei saa, kuid mitmel puhul vdib neid seostada tiive ndrkade
harunemistega.

Sileldikeid ja oksatiilikaid kokku esines 62 kiinnapuul (11,5%). Hindamislehe
vorm négi ette nende mirkimise samasse lahtrisse ning see on ka pdhjendatud,
arvestades, et mdlemad viitavad asjatundmatule ldikajale ning mdlemad
tekitavad suure puidumédaniku riski. Tiiipilised olid vaadeldud kiinnapuudel
siiski tiitikad, sileldikeid oli tiksikuid.

Halva néitena tduseb esile Kavastu-Luunja teed palistav ligi kahekilomeetrine
hariliku pdrna enamusega allee, milles kasvab 72 kiinnapuud. Tervelt 24-1 neist
ehk tdpselt kolmandikul on peamiselt teepoolses kiiljes tiilikaid, mis viitab tee
valdaja tellitud vorade kirpimisele. Tiilikaid oli veel seitsmel Kavastu kiinnapuul:
neljal puul Parve teel ja kolmel Kavastu pargis.

Oksarebendeid esines 16 kiinnapuul (3%). Seost nende kolme vigastuste grupi
ja lagundajaseente esinemise vahel vilitddd ei ndidanud. Leidus vaid kuus puud,
millel oli kas tiilikaid, rebendeid vai sileldikeid ning iihtlasi seenhaigus. Eespool
mainitud Kavastu allee 24 tiilikapuust oli maapinnalt tuvastatav seenekandja
vaid liks mitme hiigeltiiiikaga puu.

Vihemalt osaliselt voib viimast tulemust seletada tiiligaste varskusega — kui
nakatumine tiiligaste kaudu ongi toimunud, pole tagajérjed joudnud ilmneda.
Haavakoe edenemise jirgi voib arvata, et viimane suurem ldikamine on Kavastu

allees tehtud kas 2014. voi 2015. aastal.
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Oksalbikehaavad

Oksaldikehaavadena on késitletud armistumata ldikehaavu, mis on tekitatud
korrektsete votetega (10ige oksakrae pealt kooreharja vigastamata ja koort rebi-
mata). Oksaldikehaavadega kiinnapuid leidus kolmveerandis parkidest. Viimas-
tel aastatel pole méargatavat 16ikust tehtud Kukulinnas, Méksal, Suure-Kongutas,
Vana-Kuustes ja Vorbusel. Ka enamikus teistes parkides pole iildist hooldust
margata, on 10igatud vaid tiksikuid kiinnapuid praktilisest olmevajadusest lahtu-
valt (oksad jadvad ette liiklusele, niitmisele jms), mitte puu tervise voi esteetili-
suse nimel.

Protsentuaalselt on 16ikejélgi tisna suurel hulgal kdigist kiinnapuudest (ligikaudu
26% ehk 139 puul), pdhiliselt Kavastus (51 puud) ja Meeril (47 puud). Enam kui
70%-1 allepuudest on viimase 10ikuse maht olnud viike, piirdudes paari oksa
eemaldamisega. Samas on peaaegu koik 16iked tehtud harvendusldigetena tiive
lahedalt, noorendusldiked on iiksikud.

Elus puude suurimate ohustajate, puitu méidandavate seente leviku ja
oksaldikehaavade wvahel vilitood olulist seost ei ndidanud. Tuvastatav
madanikutekitaja ning armistumata ldikehaav esinesid {ihel ja samal puul vaid
kuuel korral.

Jalakapdssikust epideemiliselt kahjustatud Vana-Kuuste pargi néitel voib luua ka
tagurpidiseose: seenhaigus on saanud kiinnapuudel (samuti Vana-Kuuste pargi
jalakatel) takistamatult levida, sest kahjustunud oksi ja lootusetult haigeid puid
pole vilja 16igatud ja havitatud. Jalakapéssikut peetakse suhteliselt aeglaseks
madandajaks (Jarve 2005).

Vérade lihepoolsus

Vaadeldud kiinnapuudest 285 ehk pisut iile poole kdigist puudest olid tasakaalust
méirgatavalt véljas voraga. Viga tugevalt {ihepoolse voraga puid oli vaid 3,3%
(18 puud), keskmiselt ithepoolseid vorasid oli 12%-1 kdigist puudest (64 puud).
Uuritud puude puhul tdhendavad iihepoolsed vorad iildjuhul puudulikku
kasvuruumi. Lihedal v3ib kasvada teine puu, mis on samaealine vordne konkurent

(sel juhul on iihepoolse voraga molemad puud), vanem kasvueelise saanud puu
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vOi samaealine, kuid kiirekasvulisem puu. Esimesel juhul on iihepoolsus kdige
kergem, iilejdénud kahel juhul tasemel ,,2° voi ,,3.

Uhepoolse vdraga kiinnapuude osakaal on suurim Laeva pargis: 18 puud 23
puust ehk 78%. Vidga tugevalt iihepoolse voraga kiinnapuid on 5, mis néitab, et
puistus on dige harvendusraie acg mdddas.

Puu vanuse kasvades vOra kasvu probleem pigem siiveneb, kui vora
tasakaalustatud kasvu pirssinud naaberpuu jddb oma kohale — vora laieneb
sinna, kuhu saab. Siivenev lihepoolsus vdib tdhendada normaalkasvuga vorreldes
parsitud lehestikku, sest enamasti hakkavad vora kasvu ka teises kiiljes piirama
naaberpuud. Uhtlasi hakkavad halvenenud valgustingimustes oksad kuivama ja

vOra hdrenema (koguneb enam niiskust, edeneb sammalde ja samblike kasv).

Bakternére

Hindamislehtedele kantud 538 kiinnapuust esines 180 puu koorel, oksaldikepinnal
vOi modlemal pruun voi beez hapuka Idhnaga voolus, mida on késitletud
bakterndrena (ingl bacterial wetwood, slime flux).

Konsulteerides Eesti Maaiilikooli professori Rein Drenkhaniga, leidmaks viiteid
teemakohastele allikatele, selgus, et sarnase pildiga voib olla ka parmseente
pohjustatav voolus (ingl alcoholic flux). Mitmed USA erialaallikad viitavad,
et alcoholic flux on siiski pigem vérvitu voi valgelt vahutav (Henn 2017;
Hanson, Donaldson 2003). Sellesarnast pilti vélitoodel Tartumaa mdisaparkides
ei esinenud, mistottu on koiki hindamislehtedele mirgitud voolusi nimetatud
bakterndreks.

Varaseim kirjalik teade bakternore esinemisest Eestis on 2008. aasta siigisest, kui
seda leiti mitmelt Kadrioru pargi harilikult hobukastanilt (Kaart 2008). Eestis
tehtud bakterndre uuringuid ei dnnestunud autoril leida. Eesti raamatukogude
tihiskataloog ESTER ei andnud tihtki temaatilist vastet. Kdesoleva artikli aluseks
olevas uurimistods on kasutatud eranditult Pohja-Ameerika elektroonseid
allikaid, mis on leitud Google'i otsinguga, kasutades mérksdonu wetwood,

bacterial wetwood ja slime flux.
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Bakternore on iihe voi mitme bakteri (Enterobacterium, Klebsiella, Pseudomonas,
Clostridium, Erwinia, Lactobacillus, Staphylococcus jt) pdhjustatud nakkus, mis
lisaks koigile jalakate perekonna puudele esineb nditeks tammedel, vahtratel,
paplitel ja paljudel teistel lehtpuudel, aga vdib esineda ka niiteks nulgudel ja
tsuugadel. Bakternoret ei loeta seni védga tdsiseks ja otseselt puid surmavaks
(Gillman 2011; Heimann, Hudelson 2012; Henn 2017 jt), kuid arvatakse, et
see voib krooniliseks kujuneda — moneks aastaks taandudes ja siis uuesti 16gast
voolust pdhjustades — ning sellisel juhul pérssida puu elujdudu, muutes selle
vastuvotlikumaks ka teistele haigustele (Morton Arboretum 2017). Kui voolus
peatub, jaib sellest tihti puukoorele kahvatuhall voi valkjas koorik.

Puu sisemusse voivad bakterid padseda looduslikult tekkinud vigastuste (niiteks
oksarebendid, harudevahelised 10hed) voi ka inimese tekitatud vigastuste
(oksaldikehaavad, koorevigastused, puurimised jne) kaudu (Behrendt, Floyd
1999; Gillman 2011 jt). Vilit6od nditasid, et enamasti viljub voolus kiinnapuu
tilvest vO1 jimedamaist harudest kuni 5-6 meetri korgusel maapinnast, kuid
kaugeltki alati pole vdljumiskohas silmale nihtavat vigastust ning enamasti ei
saa ndret seostada inimese tekitatud vigastustega. Mississipi Riikliku Ulikooli
entomoloogia ja taimepatoloogia professor Alan Henn kirjutab USA-s kasvavate
elatanud tammede néitel, et nii tiivedele kui maapealsetele juurtele ilmuvat
bakterndre voolust on viimastel aastatel tdheldatud paljudes paikades, kuid et
vaadeldud puudel haavu ega vigastusi pole, seostatakse ndret palavuse, poua ja
muude stressitekitajatega (Henn 2017).

Bakternoret tekitavate bakterite kandjad vdivad olla putukad, kellest moned,
nditeks herilased, lendavad kéddriva ndrega maiustama (Lippi, Lippi 2018),
samuti tuuled, vesi ning inimene, kes kasutab puid hooldades desinfitseerimata
tooriistu. Bakterite elutegevus puu sisemuses tekitab metaani, siisthappegaasi ja
lammastikku, mille pdhjustatud rohk surub vedeliku (mikro)prao vdi -pragude
kaudu puu vilispinnale, kus see ohuga kokku puutudes hakkab vérvuma,
vahutama ja lehkama. Bakterid, keda haigusega seostatakse, elavad tihti mullas,
aga ka vees. Seepdrast peetakse vdga suureks riski nakatada puid juuri ja

juurekaelu vigastades (Morton Arboretum 2017).
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Bakternore kahjustused tekivad tiives ja suuremates okstes. Puitu ldigates
paljastuvad mustjaspruunid vesised alad liilipuidus ja maltspuidu seesmises
osas (Gillman 2011). Puust véljuv voolus on miirgine ning takistab kambiumi
kahjustades haava kinnikasvamist. Samas on puu koort médda alla valguv 16ga
soodne keskkond bakteritele, pdrmseentele ning muudele seentele (Gillman
2011).

Bakternore ennetamiseks soovitatakse viltida igasugust puu vigastamist ning mis
tahes muud tegevust, mis parsib puu elujoudu ja tekitab stressi (néiteks juurtel tal-
lamine). PSuastressi vihendamiseks soovitatakse kastmist ning multSimist. Juba
nakatunud puude tdhusat ravimeetodit seni leitud pole, aga soovitatakse koike
seda, mida haigestumise ennetamiseks — lisaks multSimisele ka kevadist vieta-
mist ning kuivanud ja vigastatud okste viljaldikust (Behrendt, Floyd 1999; Henn
2017).

Vanemais allikais on soovitatud vdhendada puusisest rdhku ning kiirendada nore
véljumist, puurides tiivve auke ning sisestades dreentorukesi. Uuemais allikais
soovitatakse sellist meetodit véltida argumendiga, et see vdib hoopis bakternore
laiemale levikule puus kaasa aidata (Henn 2017) ning avada iihtlasi lisasissepdi-
su puitu lagundavatele seentele, mis kahjustavad puud bakternorest enam (Beh-
rendt, Floyd 1999; Gillman 2011; Henn 2017 jt). Bakternore dreenimine voib olla
digustatud rasketel juhtudel, kui sellega on juba kaasnenud lehtede voi terve-
te okste kdrbumine, lehtede enneaegne langemine voi koore hdvimine (Morton
Arboretum 2017).

Rahvusvahelise Puuhooldusiihingu (ISA) meisterarboristi sertifikaadiga Chuck
Lippi ja Danny Lippi on aga arvamusel, et bakternore vdib nakatunud puule lausa
histi mdjuda, puhastades seda middanikutekitajatest ning takistades oma miirgisu-
sega sammalde ja samblike kasvu tiivel (Lippi, Lippi 2018). Mississipi Riikliku
Ulikooli entomoloogia ja taimepatoloogia professor Alan Henn kinnitab, et ndrest
mérgunud kohtadest méddanikku leitud pole, kuid kui vooluse piirkonnas on lahtist
voi surnud koort, tuleks see eemaldada (Henn 2017).

Vilitoode kiigus leidis autor bakterndret 538 kiinnapuust 180 puul ehk umbes
kolmandikul. Neist 160 puul oli véljavalgunud voolust vihe (tase ,,1), vaid iihel
juhul véga palju (tase ,,3* Rannu pargi keskealisel kiinnapuul, millel on ilmselt ka
jalakapdssik).
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Kolme hindamistaseme piire pole voimalik tdpselt (numbriliselt) maératleda.
Kui ndre viljumiskohti oli vaid iiks ning vooluse jélg koorel oleks enam-vihem
kaetavad A4-formaadis lehega, kanti hindamislehele tase ,,1*. Tase ,,2* tdhendas
kas suuremat voolust (joonis 8) voi ka kaht nore véljumiskohta. Kui vooluse jilg

on enam kui ruutmeetrisuurune, méérati tase ,,3“.

Joonis 8. Keskmise vooluse hulgaga
bakterndre Kavastu allee kiinnapuul

Bakterndrega kiinnapuudest 141 paigutusid hindamislehtedel keskealiste,
28 vanade ning 11 noorte puude hulka. Protsentuaalselt oli bakterndret kdige
rohkem vanadel kiinnapuudel: 43%-1 kdigist vanadest puudest. Keskealistest
kiinnapuudest kandis bakternakkust 36% ning noortest kiinnapuudest 13%.

Seoseid, mis lubaks panna bakterndre siiiiks mone kiinnapuu olulist kahjustamist,

valitooandmeist ei nidhtu.
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Nagu viidatud eespool, peab bakterndret tdendoliselt pohjustavate bakterite
puusse padsemiseks olema puud vigastanud inimene voi ilmastik. Vigastus
vOib aga olla silmale mirkamatu ning tekitada kiisimuse, kuidas bakterid puitu
tungisid (Henn 2017).

Tartumaa moisaparkides vaadeldud bakterndrega kiinnapuudest 17 olid ndhtava
vigastusega juurtel voi juurekaelal (9,4%), 29 puul esines koore- ja puiduvigas-
tusi, sh tiiveldhesid (16%) ning 81 puul oli Idikehaavu (45%), neist 31 puul palju
vOi keskmisel hulgal (17,2%). 18 donsusega puust oli bakterndre kiimnel (55%).
Lisaks kannatas 23 puud tliveméddaniku, enamasti jalakapdssiku kées (12,7%).
Tervelt 131 bakterndrega puud ehk ligi 73% harunesid. Enam kui pooled bakter-
ndrega puud (74) harunesid kaks kuni neli korda.

Sellesse todsse koondatud 538 kiinnapuust haruneb ligi 60%, tiiiipiliselt vihem
kui 35-kraadise nurga all. Usna sage on harude vahele kasvanud koor, mis teo-
reetiliselt peaks viitama suurele lahtimurdumise ohule. Hindamislehtedele kan-

tud 538 puu seas leidus siiski vaid liks — Kavastu alleel — mis oligi harunemisko-

hast 15puni lahti rebenenud (joonis 9). Selgelt ~ HEEES
nédhtavaid harudevahelisi 16hesid leidus iiksi- :
kuid. Voib aga oletada, et mini- ja mikropra-
gusid, mis on tdiesti piisavad bakterite puusse
padsemiseks, on paljude kiinnapuude harune-
miskohtades.

Voib jireldada, et noortel pargi- ja Oue-
kiinnapuudel tasub kaaluda topeltlatvade
eemaldamist, sest see voib (kuigi vajaks veel
uuringutega tdestamist) osutuda vanemas eas
itheks bakterndre véltimise voimaluseks. Pea-
le selle kinnitab 1dikehaavade ja bakterndre
samaaegse esinemise suur protsent bakter-

noret uurinud spetsialistide viidet, et armis- ~ Joonis 9. Harunemiskohast
murdunud kiinnapuu Kavastu

tumata ldikehaavad on tdendoliselt bakterno- alleel

rega nakatumise oluline riskikoht (Behrendt,
Floyd 1999; Gillman 2011 jt).
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Hooldussoovitused

Vaadeldud parkidest on kiinnapuud ulatuslike seenkahjustuste tottu koige
kehvemas seisus Vana-Kuuste pargis. Kambja vallavalitsuse tellimusel on
valminud pargi rekonstrueerimise eelprojekt (Vana-Kuuste ... 2015), mille
elluviimist ndeb vald viie aasta perspektiivis.

Eelprojekti seletuskirjas pole Vana-Kuuste kiinnapuude kahjustusi {ildse
maérgitud ning ka teiste puude kahjustuste puhul kasutatakse vaid tildist madratlust
»seenhaigus“. Soovitus keskkonnaametile on lasta metsapargi osa enne 10pp-
projekti koostamist veel kord puuseente spetsialistil iile vaadata, sest kahjustuste
ulatus ja iseloom voib selleks ajaks oluliselt muutuda.

Hoolduse osana tuleb paratamatult kisitleda ka jirelevalvet tellitud voi juba
tehtud toode tile. On mdeldamatu, et keskkonnaamet kui kdigi looduskaitsealuste
parkide valitseja suudaks teha oma suures valitsemisalas pidevat seiret tasemel,
mis viélistaks igasuguse isetegevuse ning puude kahjustamise. Kiill viks saada
normiks koigi ametlikult kooskolastatud suuremate hooldustddde iilevaatus
pérast nende 16ppu ning puuduste ilmnemisel nende korvaldamise ndudmine.
Uks iildisem soovitus parkide omanikele, hooldajaile ja valitsejale on vaadata
tile koik nooreks klassifitseeritud kiinnapuud, mille lahtrisse ,,naaberpuude
kérpimine/raie* on midagi margitud. Véga tihti on need puud, mille arengut
tugevaks keskealiseks ning hiljem aastasadadeks seisma jddvaks puuks saab
médrata just kiire tegutsemisega, jittes nad vastasel korral kiratsema vihem
vaartuslike puude varju ja surve alla.

Naiteks on Miksa pargis kolm noort kiinnapuud, millest kaks vdivad suure
naaberpuu varjus iihepoolseks kasvada. Kuna pargis on kokku vaid kuus
kiinnapuud, neist vanim suure juurekaeladonsusega, ndib jarelkasvu hoidmine
eriti pdhjendatud. Kukulinna pargis vajaks naaberpuude raiet neli ning
naaberpuude kérpimist kaks kiinnapuud. Kuna Kukulinnas ongi ainult kuus
kiinnapuud tdendolises vanuses 20-30 aastat, voib hooldustddga viivitamine

tadhendada sealse kiinnapuude asurkonna kdngumist.
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Veel tdnavu tasub iile vaadata koik selles uurimitdds kisitletud kiinnapuud, mille
lahtrisse ,,jargmine kontroll“ on margitud aasta 2018 (35 puud). Enamasti on

need vanad vOi oma dekoratiivsuse poolest silma torkavad kiinnapuud.

Kokkuvote

Uurimist6os vaadeldud 41 mdisapargist kasvab kiinnapuid 20 pargis kokku 538
kiinnapuud rinnasiimbermddduga 25 sentimeetrit ja iile selle. Enim kiinnapuid,
101, kasvab Kavastus. Kiinnapuude iildine seisund Tartumaa moisaparkides on
rahuldav, iiksikutes parkides isegi hea.

Parimas seisus on Kastre pargi kiinnapuud: neil puuduvad tiielikult puitu
lagundavad seened, mis on peamised puu enneaegse surma pohjustajad.
Viletsaimas seisus on Vana-Kuuste pargi kiinnapuud. Sealsest 98 puust on
jalakapdssik vO1 tdendone jalakapdssik 29 kiinnapuul. Kambja vallavalitsuse
tellimusel on aga valminud pargi rekonstrueerimise eelprojekt, mille elluviimist
loodetakse ldhiaastail.

Kiinnapuude seisundit ja tulevikuvéljavaateid parandaks noudlikum jirelevalve
hooldust6ode iile, samuti hooldustoode korraldamine iildse. Suuremas osas
parkidest pole kiinnapuid hooldatud ilmselt juba aastaid voi isegi aastakiimneid.
Seal, kus hooldust on tehtud, on hulgaliselt viiteid asjatundmatusele voi
hoolimatusele.

Hinnatud 538 kiinnapuust 180-1 oli bakterite pdhjustatav nakkus bakternore,
mille roll elusa puu kahjustajana on ebaselge. Bakternoret ei loeta seni véga
tosiseks ja otseselt puid surmavaks nakkuseks, kuid arvatakse, et see voib
kujuneda krooniliseks ning kokkuvottes siiski péarssida puu elujoudu. Bakternore
ulatuslik levik kiinnapuudel viitab vajadusele nende seisundit jilgida ja seisundi

muutustele hooldusega reageerida.
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artikkel966 2401.html (04.01.2018)

27



KALMISTUHALJASTUSE HOOLDAMINE

Arne Oad

Luua Metsanduskooli 2016. aastal kaitstud 16putoo

,Vana-Parnu kalmistu inventeerimine sektorites 1-8“ pdhjal

Sissejuhatus

Kalmistupuude raie ja hooldus on parkides voi linnaruumis asuvate puudega
vorrreldes tunduvalt keerukam kalmistul asuva inventari rohkuse tottu. Tihti on
raske leida puud, mille all poleks hauakivi, risti voi muud kergesti purunevat
vdikevormi. Lisaks on kalmistul olevad teed nii kitsad, et sinna ei paése tostukite
ega muu tehnikaga ligi. Suur osa to0st tuleb seetdttu teha késitsi, mis tdhendab
oluliselt suuremat aja- ning t66joukulu.

Puuhooldustoid vdivad sooritada ainult kutsega arboristid. Neil on vajalikud
teadmised puu bioloogiast ja nad valdavad ka ohutuid t66votteid. Kuna paljud
kalmistud on muinsuskaitse all, siis tuleb t6id kooskolastada Muinsuskaitseameti

ja kohaliku omavalitsusega.

Vaikevormide kaitsmine hooldustdoode ajal

Puuhoolduse puhul on alati tegemist korgendatud riskiga toodega. Loikustoode
ajal visatakse puu otsast alla erineva suuruse ja raskusega oksi ning tiiveosi, mis
tingib vajaduse kaitsta arvukaid vdikevorme kalmistutel. Paljud neist on vanad ja
haruldased ning purunemise korral ei ole neid voimalik parandada ega asendada.
Esimene vdimalus viikevormide kaitsmiseks oleks need tddalalt eemaldada.
Eemaldamise korral tuleks kindlasti eelnevalt voimalikult tépselt kaardistada
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nende asukohad. Kidepdrane lahendus on teha alast vdimalikult palju pilte,
vajadusel koos mirkmetega. Koiki vidikevorme (nditeks statsionaarselt
paigaldatud ristid, hauakivid, aiad, betoonvundamendid) pole siiski kahjuks
voimalik eemaldada. Kuigi esmapilgul tunduvad nimetatud esemed olevat
tugevast materjalist (raud ja betoon), on see vdga petlik. Kalmistul olevad
malmristid on vdga drnad — piisab ainsast kokkupuutest mone jimedama oksaga
ning murdumine on kiire juhtuma. Hauakivid ning betoonvundamendid on kiill
viiksemate okste suhtes kindlamad, kuid suuremaid sektsioone voi oksi ei tohiks
ka nende peale lasta. Vundamentidele voivad tekkida praod voi ebatasasused,
hauakividele praod voi killud lahti murduda.

Voimalusel tuleks eemaldada toomaalt koik vaikevormid, kiitinlad, vaasid,
ristid, hauakivid, pingid ja muu inventar. Soovitatav on seda teha vahemalt puu
vora laiuselt alalt.

e Kui vormide eemaldamine on vOimatu, tuleb need Kkaitsta
puitkonstruktsioonidega. Kasutada saematerjalidest raame ning vineer-
vOi saepuruplaate, nditeks OSB-plaate.

e [odigata alati vdiksemad sektsioonid vOi oksad, et kontroll nende
maapinnale saatmisel oleks tagatud.

o Kasutada kindlasti okste ja tiivede maapinnale saatmisel kontrollitult

koitega tehnikat.

Pinnase kaitsmine

Lisaks vdikevormide kaitsmisele tuleb arvestada ka pinnasega, millel to6tegevus
toimub. Kuna tegemist on viimsete rahupaikadega, tuleks silmas pidada jargmisi
asjaolusid:
e Vdimalusel teha kalmistul toid siis, kui pinnas on kiilmunud, et vihendada
maapinna kahjustamist.
e Kui maapind on pehme, kasutada ehitusplaate raskuse jaotamiseks ning
pinnase kaitsmiseks.
e Suuremate sektsioonide vorast alla viskamisel véltida nende kukkumist
maapinnale samale kohale, et mitte tekitada suuri auke, mis hiljem tuleb

tdita uue samavéadrse pinnasega.
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o Kui siiski on vaja sektsioone alla visata, tuleb eelnevalt teha pehmendav
,»oksapadi“. See pidurdab sektsiooni hoogu enne kokkupuudet maaga
ning vihendab aukude teket pinnasesse.

e Kui sektsioon on alla saadetud, siis maatugi peaks selle kohe teisaldama
ohutusse kaugusesse, et jirgmise sektsiooni alla saatmisel ei tekiks
rikoSeti voimalust.

e Eemaldada puult vdiksema kaalu ja mahuga oksad ning sektsioonid.

Raiejaakide utiliseerimine ja transport kalmistul

Kalmistul on tihti piiratud juurdepddsuvoimalused — kitsad véravad vdi teed,
kuhu tavalised sdidukid ei mahu. Seetdttu on vaja arvestada voimalusega, et suur
osa raiejddkidest tuleb dra transportida inimjdul ja kisitsi. Jargnevalt on toodud
moningad tdhelepanekud okste ja sektsioonide transpordil:

e transportida vdiksemaid tihikuid, et valtida tootajate vigastusi. Teisaldades
véiksemate modtudega oksi, vildidakse ka 1dhedal asuvate vdikevormide
kriimustamist ja vigastamist;

e teedele, mida kasutatakse korduvalt, tuleks kahjustuste véltmiseks
asetada ehitusplaadid vms;

e kalmistul sdidukitega liikudes jdlgida, et ei vigastataks puid (tiived,

oksad, juurekaelad).

Toode Iopetamine ja tdomaa korrastamine

Pérast t60 l0petamist tuleb raiejddgid objektilt koristada. Tegemist on
kalmistuga ning raiejddkide ladustamine rahupaikadel on Ilubamatu. Kui
toomaa on puhastatud, tuleb ka varem eemaldatud inventar tagasi paigutada.
Kasutada tuleb selleks eelnevalt tehtud fotosid ning jooniseid. Kui viikevorme
el eemaldatud, vaid kaeti kinni, eemaldada neilt katted. Kui pinnas on rikutud
voi liigselt muljutud, tuleb taastada esialgne olukord. Ristide, hauakivide ja muu
kalmistuinventari purunemise korral tuleb sellest kohe teavitada kalmistuvahti

voi kalmistu haldajat.
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HIRVEPARGI HOOLDUSSOOVITUSED

Kalle Kollamaa, Maili Leol

Luua Metsanduskooli 2016. aastal kaitstud 16putoo
,Hirvepargi inventeerimine“ pdhjal

Sissejuhatus

Hirvepark on intensiivselt hooldatav park, mille puittaimede liigirikkus on suur,

kuid mille muu elustik (rohttaimed, samblad-samblikud, linnud-loomad) on

suurest litkluskoormusest tingitud miira ja dhusaaste tottu suhteliselt liigivaene.

Tegu on looduskaitsealuste parkide kompleksi kuuluva pargiga, mis asub ka

Tallinna vanalinna muinsuskaitse alas. Kokku loendasid ja hindasid autorid 315

puud ja pddsast voi1 nende rithma.

Hirvepargi puittaimestiku moodustavad 105 erineva taksoni puud ja
pOOsast.

Puittaimestiku koosseisus on palju erinevaid dendroloogiliselt haruldaste
liikide ja vormide isendeid.

Enam levinud puuliigid on harilik vaher, harilik jalakas ja tema
pliramiidvorm ’Exoniensis’, harilik ja 1ddneparn ning harilik saar.

Enam levinud pddsaliigid on erinevad ebajasmiinid ja sirelid.
Puittaimestiku haljastuslik vdartus on korge. Eriti vaartuslikke (I klass)
ja vairtuslikke (I klass) puittaimi on kokku 114 haljastuslikku objekti,
mis moodustab 36% objektide koguarvust.

Pargi jdmedaim puu on pappel ’Petrowskiana’ 1dbimdoduga 123 cm.
Pargi korgeimad puud on pappel ’Petrowskiana’, kiinnapuu ja harilik

saar korgusega 35 m.
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e Enamiku pargipuude ja -pddsaste tervislikku seisundit vdib praegu

tervikuna hinnata rahuldavaks kuni heaks.

Puittaimestiku hooldussoovitused

Hirvepargis on arvukalt véartuslikke puid, mis tuleb siilitada. Puude raie ja
asendusistutused on otstarbekas teha iiksikpuude kaupa, viltimaks suuremate
tithikute teket. Uusistutusi tehti Hirvepargis ligikaudu 40 puu ulatuses néiteks
2008. aastal, kuid 8 aastat hiljem on istutatud puudest sdilinud vaid umbkaudu
15. Asendusistutuste tegemisel tuleks valida sama liik voi taastada kunagi pargis
kasvanud liike.

Pohiliseks probleemiks on pargis kasvavate jalakate tervislik seisund. Paljud
jalakad (eriti hariliku jalaka piliramiidvorm ’Exoniensis’) on nakatunud
jalakapéssikust ja samuti jalakasurmast.

Nende haiguste edasise arenemise tagajérjel vOivad Hirvepargi jalakad
ldhiaastatel hukkuda ning tuleb leida alternatiivseid liitke asendusistutusteks.
Voimalikuks asendusliigiks pliramiidjalakatele voiks olla lddnepdrna piiratud
vOramahuga puud.

Oluliseks probleemiks on ka kuivanud ja murdunud okste esinemine puude
vorades, seda nii leht- kui okaspuudel. Uuritud puudest ja pddsastest vajab
suuremal voi vdhemal mééral hooldusldikust kuivanud ja murdunud okste

eemaldamiseks ligikaudu 50 puud ja pddsast (~15% uuritud puittaimedest).

e Hirvepargis tuleb siilitada viga véartuslikuks ja vdirtuslikuks hinnatud
puidjapddsaid ning tagadanendele voimalikult soodsad kasvutingimused.

e Kuivanud ja murdunud okste ning voraharude eemaldamiseks tuleb
esmane tidhelepanu ja todde jarjekord suunata tdnava- ja kdnniteedérsetele
puudele, mis vdivad kujutada otsest ohtu seal litkuvatele inimestele.

e Viljapuudele ja iluGunapuudele tuleb teha hooldusloikus.

e Kdik puuhooldustddd (hooldus- ja kujundusldikus, raie) peavad tegema

kutsetunnistusega arboristid.

32



Puude vdrade hooldusldikuse todmahuks voiks kujuneda 50 puu puhul
kuni 50 arboristi to6tundi, arvestades keskmiselt ithe puu hoolduseks
kuluvat aega 1 tund.

Arvestada tuleks kombineeritud hooldusega — nii maapinnalt 1digates,
koietehnika abil kui ka teeddrsetes kohtades korvtdstukit kasutades.
Kuivanud, = murdumisohtlikud,  kasvuruumi  mitteomavad ja
védrtuslikumaid puid kahjustavad puud tuleb likvideerida.

Noorendada regulaarselt vanemaid lehtpddsaid vanemate voraharude
viéljaldikuse teel vai kogu pddsa tagasildikuse teel.

Teha regulaarselt (minimaalselt iga kolme aasta tagant) noorte puude
hooldus- ja kujundusldikus.

Jélgida tiiveddnsuste, tiivelohede, tlivevigastuste ja halva harunemisega
voraharudega puude seisundit. Seisundi halvenemisel vdhendada puude
vOramahtu voi toestada voraharud tugivodga.

Vajaduse korral teha tiiveméddanike hindamiseks resistograaf- voi
tomograafuuring.

Jélgida ja katta mullaga v3i multSida paljandunud ja vigastatud juured.
Jélgida juba seenhaiguste poolt nakatunud puid, eriti jalakaid ja saari.
Poorata erilist tdhelepanu jalakate ja kiinnapuude tervislikule seisundile
(jalakapassik, jalakasurm), samuti hariliku saare isenditele (saaresurm),
stigisel lehed koguda ja viljaspool parki hivitada.

Eemaldada jalakapdssikuga nakatunud jalakate kahjustunud vdraosad ja
jélgida nende puude edasist piisivust.

Jélgida viimastel aastatel eriti levinud kastani-keerukoi levikut harilikul
hobukastanil, siigisel lehed koguda ja véljaspool parki hédvitada.
Kaaluda halvas seisundis siberi seedermdndide asendamist teiste
okaspuudega.

Eemaldada tugimiiiiridelt lehtpuude isetekkelised jarelkasvuisendid.
Téiendada pddsarinnet pargi lddneosa ldunapoolsete treppide vahelises

osas tugimiiiiri ees varjutaluvate liikidega (nt ebajasmiinid ja jugapuud).
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Pargiaasade hooldussoovitused

KunaHirvepark onIastmehooldusintensiivsusegahaljastu (Tallinnahaljastuse...,
13.06.2016), tuleb ka muru hooldusel sellest 1dhtuda. Muru maksimumkorgus ei
tohi kogu hooldusperioodi viltel olla iile 7 cm. Seda tuleb hoida agrotehniliste
votetega parimas voOimalikus seisundis. Hooldusintensiivsus voiks olla pargi

erinevates osades ka erinev, vastavalt kasvukoha tingimustele.

Niitmine

Kindlasti vajavad kesksed avatud alad tihedamat niitmist (1 kord niddalas) kui
ndlvad ja puistu alused. Jélgima peab ilmastikuolusid, kuumal pduaperioodil
el ole niitmine lihtsalt niitmise pédrast vajalik. Wismari tdnava poolsel ndlval
voiks niitmisperioodil piirduda paaril korral niitmisega, kuna see ala on koige
liigirikkam ja sellel ei ole nii intensiivset kasutust. Samas on see esteetiliselt
nauditav ja tekitab huvitava kontrasti vorreldes madalalt piigatud aladega.
Samuti ei vaja intensiivset niitmist Toompea tdnava ja Falgi tdnava poolsed
puistualused. Need alad on varjulisemad kallakud, kus kohati on taimestik viga
hore ning pinnas erosiooni- ja tallamisorn. Nimetatud alasid voiks samuti niita
paar korda hooajal. Kevadel voiks neil aladel niitmisega alustada hiljem ja lasta

dra Oitseda kanakoolel ja kuldtéhel.

Véaetamine
Vietamisel on suur osatdhsus sellise hooldusintensiivsusega alal. Soovitatav on
seda teha vihemalt kaks korda hooajal. Kasutada tuleks dkoloogilisi pikaajalisi

vaetisi.

Riisumine
Viga oluline on eemaldada siigisel murualadelt lehed, et vihendada lisatoid
kevadel. See on oluline ka viimastel aastatel levivate puittaimede kahjurite nagu

saaresurm ja hobukastani-keerukoi ennetamisel ja vihendamisel.
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Muruparandust66d
Kevaditi tuleks teha muru remonditoid, lisakiilve ja kiilmakergituste tasandamist.
Kuna pargis korraldatakse ka tihiskondlikke {iritusi, siis vOib ette tulla ka lihtsalt

ara trambitud muru taastamist.

Uksikpuude majandamisel peaks rohuasetus olema suunatud nende
eksponeerimisele ja kaitsele; regulaarsele vora seisundi jilgimisele ning
kuivanud voi ohtlike okste eemaldamisele ning kasvutingimuste jidlgimisele
(Molder, 2010).

Pdlise iiksikpuu, puuderiihma voi allee hooldamisel on votmesdnadeks puu
kasvutingimuste, sh valgustingimuste parandamine, ohutus inimestele ja puude
eksponeerimine. Vora hooldust vajavad eelkdige pargi kdidavamates kohtades
voi otse litklusteede déres kasvavad puud. (Pargi...2011).

Hooldamisel tuleks keskenduda puude kasvutingimuste parandamisele ning

tagada hooldusldikustega jalgteede ohutu kasutus ja vaated pargis.

Kasutatud allikad
Molder, A. Vanade pargipuude hooldamine. Luua 2010.
Pargi hoolduskava koostamise juhend. Koostaja Nele Nutt. Tartu 2011.

Tallinna haljastute hoolduse nduded. Tallinna LV maérus nr 13, 4. aprill 2012.
URL: https://www.riigiteataja.ce/akt/416042013031 (13.06.2016)
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PUUDE VETERANISEERIMINE

Andres Poldre

Luua Metsanduskooli 16putdd
»Vveteraniseerimine voi vora vahendamine — mis on mis?“ pdhjal

Sissejuhatus

Eestikeelses mitteametlikus puuhooldusterminoloogias on levimas mdiste
,veteraniseerimine®. Vodrkeelsest kirjandusest otsetolkena iile voetud
veteraniseerimisest rddkides peetakse tavaliselt silmas puude vora vihendamist
nende ohutuse tagamise eesmargil, eelkdige juhul, kui kasutatakse spetsiifilisi
16ikeid nagu kroon- ja rebendldige. See ldhenemine pole péris korrektne, sest
veteraniseerimine on tehnika, mida kasutatakse teistel eesmérkidel kui tavapérast
voOra vihendamist.

Puude elu vaib jagada kolme faasi: noor, tdiskasvanu ja vananev. Kdigil neil
etappidel on omad eripédrad. Noor puu kulutab pohiosa energiast lehtede kasvule,
vorapinna laiendamisele ja tiive vertikaalsele kasvule (tihti tiive horisontaalse
kasvu arvelt). Juurestik on noorel puul esialgu suhteliselt lihtne, koosnedes iihest
otse siigavusse tungivast pohijuurest, millel on vaid iiksikud harud. Koos vora
kasvuga intensiivistub ka juurte kasv ja hargnemine. Puu noorusfaasi viimastel
etappidel muutub okste ja vorsete struktuur keerulisemaks. (Dujesiefken, Fay,
de Groot 2016)

Taiskasvanueas puu vora muutub aina iimaramaks ja varasem vitaalsus vdaheneb.
Puumadalamad ja voras sees olevad oksad laasuvad valgustingimuste kehvemaks
muutumise tottu. Okste iseseisvus ja omavaheline konkurents kasvab. Samal ajal
kasvab ka juurestik, muutub aina astmelisemaks ja puitub. Juured katavad aina
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suuremat pinda ning ulatuvad erinevatesse mullakihtidesse, et rahuldada vora
toitumisvajadust. Hilises tdiskasvanueas hakkab puu pohijuur juba kdrbuma
ja kdivitab maa-aluse lagunemise, mis omakorda kandub edasi puu tiivesse.
(Dujesietken, Fay, de Groot 2016)

Vananeva puu juured, vora ja tiive osad hakkavad degenereeruma ja hukkuma.
Degenereerumine viib iildiselt puu juurte ja vora vihenemiseni. Selle kdigus
paljud juured ja osa vorast hukkub. Tavaliselt kuivab just latv ja ellu jadnud
osale kasvab uusi vdrseid juurde. Ténu sellele muutub puu toimetulek moneti
lihtsamaks, sest toitainete liikumise teekond litheneb. Seda eriti siis, kui ka
juured asenduvad tiivele ldhemal uutega. Puu viimases eluetapis jouab siiski
tiive lagunemine nii kaugele, et kogu puu vajub kokku. Langenud puu kiilge
voivad sobivatel tingimustel jddda aga vorsed, mis, suutes hoida tihendust ellu
jddanud juurtega, voivad kanda oma eellase geneetilist mélu edasi ldbi kogu uue

elukaare noorest puust polise hiiglaseni. (Dujesiefken, Fay, de Groot 2016)

Polispuu

Pdlispuu on selline puu, mis on ldbinud kiipsusea ja on teiste sama liigi isenditega
vorreldes vanur (ATF 2008). Enamasti iseloomustavad sellist puud bioloogiline,
esteetiline vo1 kultuuriline véértus ning iidsus (vanus, mis on teiste sama liigi
isenditega vorreldes véga korge). (Lonsdale 2013)

Kuigi tundub loogiline, et puu kasvab pidevalt aina korgemaks, siis pdlispuu
toestab hoopis vastupidist — joudes oma kasvu haripunkti, hakkab puu kahanema,
seda eelkdige ladva kdrbumise ja okste murdumise ndol. See on looduslik
protsess, mille kdigus vora ja juurte omavaheline tasakaal iihtlustub. Lisaks aitab
jame tiivi ja redutseerunud vora puul paremini tugevatele tuultele vastu pidada.
(ATF 2008)

Puu poliseks méddramine selle kdrguse voi vora laiuse pdhjal on voimatu. Abiks
voib aga olla tiive imbermdot. Viljaandes ,,Ancient Tree Guide no. 4 vilja
toodud tabeli pdhjal voib jugapuud pidada pdliseks siis, kui selle iimbermdot on
vihemalt 5 meetrit. Tamme ja pdrna puhul on see umbes 4,5 meetrit, saarel 4 ja

lepal 3 meetrit, pihlakal 2 ning viirpuul umbes 1,5 meetrit. (ATF 2008)
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Eelnevate modtude puhul on arvestatud puude kasvamisega Suurbritannias
ning infot ei saa Eesti tingimustesse otse iile kanda, kiill aga annab see aimu
polispuule viitava tiive iimbermdddu suurusjirgust.

Polispuu vétmetunnusteks voib pidada:

e vora kirbumist ja okste murdumist;

e vdrreldes sama liigi isenditega véga suurt tiive imbermdodtu;

e QOO0nsat tiive;

e surnud okste véljaulatumist vorast;

e lagundajaseente viljakehade olemasolu;

e 0Oo0nsuste olemasolu kohtades, kust on oksi murdunud;

e karmi voi I6hestunud korpa;

e viga vana viljandgemist;

e juurte kasvamist juba lagunenud tiive voi okste sisse. (ATF 2008)
Eelnevate kirjelduste pohjal on iiheks kindlaks teguriks puu pdliseks médaramisel
just kronoloogiline vanus, sest visuaalse vaatluse pohjal vaib ka keskeas puu
nédida polisena, kui see on iile elanud niiteks looduskatastroofe voi inimese
poolt tekitatud suuri kahjustusi. Viimaste puhul on siiski tegemist pigem

elustikupuudega.

Elustikupuu

Elustikupuu ja pdlispuu on tavaliselt nii oma viljandgemiselt kui ka olulisuse
poolest viga sarnased. Pohiline erinevus on see, et elustikupuul vdivad olla
polispuule omased tunnused (nditeks elustikule voimalusi pakkuvad vigastused
ja lagunenud puit) juba suhteliselt noores eas. Tunnuste tekkepdhjuseks ei ole
seega vananemisest pohjustatud arengud, vaid raskete katsumuste tagajéirjed. Nii
vOib juba suhteliselt vdikese tiivelimbermdoduga puul esineda lagunemist tiives,
juurtes ja okstes ning lagundajaseente viljakehasid ja surnud oksi. (ATF 2008)

Sellist kiirendatud vananemist vdivad pohjustada néiteks pduast tingitud stress
vOi vilgutabamusest tekitatud fiilisiline kahjustus. Ka puule liiga ldhedal
toimunud pdlluharimine voi ehitustegevus vdivad tekitada kahjustusi juurtele ja

see omakorda tugevat stressi puule tervikuna. (ATF 2008)
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Vora vahendamine

Puu vora vihendamine on t66vote, mida kasutatakse vora tasakaalustamiseks voi

kergendamiseks. Selle kdigus eemaldatakse jamedaid harusid voi oksi. (Molder

2010)

Vora vihendamine vdib kujuneda moddapadsmatuks, kui

puuvorasse on seenhaiguste vOi juurekeskkonna sobimatuse tottu
tekkinud palju kuivi oksi;

puul on ulatuslik tiiveméadanik, mis on vdhendanud puu tormikindlust;
puu seisukindlus on laiaulatuslike juuremédanike tottu langenud;

vora raskus on suunatud iihele poole;

puu voi selle voraharu varjab vaartuslikku vaadet;

puu on liiga ldhedal hoonetele, teedele voi rajatistele ja kujutab endast
turvariski;

kaevetdodega on juured lébi 16igatud. (Mdlder 2010)

Vora vidhendamise peamiseks eesmirgiks on tagada puu seisukindlus ja

voimalikult pikk eluiga. Seega peab vora vihendamise kdigus tegema otsuseid

lahtuvalt sellest, mis on puu bioloogia seisukohalt parim.

Vanade puude vora vihendamise eesmairk ei ole ainult inimeste ja nende vara

ohutuse tagamine, vaid ka vaartuste hoidmine:

puu geneetilise ressursi kaitsmine;

elustiku piisimise tagamine;

puu elus plisimise tagamine, kuni uus generatsioon puid peale kasvab;
traditsioonide sdilitamine;

vanade puude pidev olemasolu maastikus;

esteetiliste vadrtuste tagamine;

maastiku vairtuse kasvatamine;

ajaloo hoidmine;

ohutuse tagamine. (Read 2000)
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Vora vihendamiseks puuduks igasugune vajadus, kui kdik puud oleksid istutatud
kohtadesse, kus nad saavad ohtu kujutamata voi kedagi hidirimata kasvada
maksimaalsete mddtmeteni voi kui neid majandataks algusest peale nudipuu,
vormipuu voi redutseeritud vdraga puuna.

Vora vihendamine peaks imiteerima puu loomulikku vananemist, mille juurde
kuulub vora vilisfddri sammsammuline kirbumine pdhjusel, et puu suunab
rohkem energiat vOra madalama osa kasvatamisse. Vilisfadri kérpimise
tulemusel pdédseb ka rohkem valgust vora sisemusse. Vora vihendamine mitmes
etapis on vdimalik vaid juhul, kui puu seisukindlus on selleks piisav. Kui on
aga oht, et 10-20% kérpimist ei vilista puu vdi harude murdumist, tuleb vora
rohkem vihendada ja keskenduda eelkdige murdumisohtlikele harudele. (Fay
2003)

Vora vihendamise hulk ja etappide arv oleneb seega iga puu seisundist.
Lisaks ei pruugi seda toovotet kasutada kogu vdra ulatuses, vaid nditeks ainult
murdumisohtlikel harudel v6i vora kindlal sektoril.

Kui puu seisukindlus on piisav, siis soovitab Neville Fay vora vihendada mitmes
etapis. Uldiselt vihendatakse vdra villispinnast kuni neli vi viis jirku sissepoole.
Esimeses etapis eemaldatakse tavaliselt alla 10% vdrast. Etappide intervalliks on
kolm kuni viis aastat ja 10pptulemuseni joutakse pérast neljandat v4i viiendat
etappi. Lopptulemuse saavutamine votab 12—-30 aastat. (Fay 2003)

Kui viiksemate kiilgokste eemaldamine suuremate kiiljest ei anna piisavat
tulemust, tuleb eemaldada hoopis pohiharu, jittes alles kiilgoksa, mille 1abimodat
on vihemalt 1/3 eemaldatava pohioksa labimdddust. Kui viimasest ndudest kinni
ei peeta, ndib puu kondistatuna. Eemaldatavate okste valikul tuleb arvestada,
et alles jadvate okste tlivest vdljumise suund ndeks vilja véimalikult loomulik.
Lisaks tuleb arvestada, et pikalt, laasunud tiilikaosaga oksalt voib elusat
osa vidhendada vdahem kui lihemalt oksalt ning sellise pika oksa tulemuslik
kérpimine voib osutuda vdimatuks. Ka vana ja kdrgelt laasunud tiivega ning
taandarenenud voraga puu kdrpimine ei pruugi puule talutaval viisil vdimalik
olla, sest liihendatud okstele ei jdd piisavalt elusat osa ning need kuivavad.
(Mélder 2010)
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Puu vora vihendamiseks ei saa anda iihest juhendit, mis oleks kasutatav iga puu
puhul. Arborist peab tooplaani koostades votma arvesse puu seisukorda, iimb-
ritsevat keskkonda, inimeste soove ning enda teadmiste ja kogemuste pagasit.
Tavaliselt nduab see kompromisside tegemist, kuid igal juhul tuleb viltida puu
sandistamist (levinud valearusaamale, et ka vana puu kdndistamine on vdra véa-
hendamine, tuleb piir panna).

Veteraniseerimine

Veteraniseerimine seevastu on tehnika, mille kdigus vigastatakse puid, et kiire-
neksid vdga vanadele puudele omaste vairtuslike elupaikade tekkeprotsessid —
eelkdige midanike teke. Uldiselt tehakse seda vaid juhul, kui see on hiidavajalik
jajitkusuutlik (Bengtsson, Hedin, Niklasson 2013, Lonsdale 2013).
Seega on veteraniseerimise eesmérgiks luua suhteliselt noorest ja tervest puust
voimalikult kiiresti elustikupuu. See to6vote on kiill tugevas vastuolus puuhool-
duse pohimotetega, kuid voib elurikkuse sdilitamiseks osutuda hddavajalikuks.
Paljud eluvormid sdltuvad just polispuudest ja teistest elustikupuudest ning voi-
vad elupaikade vihesuse tottu vélja surra. Oluliseks padsterongaks vaibki osutu-
da veteraniseerimine, mille kéigus kiirendatakse elustikupuude teket.
Kuna veteraniseerimine lithendab puu eluiga, voib seda 14bi viia vaid siis, kui
laheduses on piisavalt teisi puid loomulikul viisil kasvamas ja selliseks 1dhene-
miseks on ddrmuslik vajadus. Eesmirgiks on imiteerida looduslikke protsesse,
mis annavad puitu lagundavatele seentele voimaluse puusse tungida ja luua mé-
dapuitu, mis on paljudele eluvormidele sobivaks elupaigaks. Veteraniseerimine
peaks olema piisavalt tagasihoidlik, et puu jadks veel paljudeks aastateks elama.
Piisava hulga puude olemasolul voib aga mdne puu kujundada ka selliseks, nagu
oleks temast tugev torm iile kdinud. (Lonsdale 2013)
Veteraniseerimise tehnikatest v3ib kasutada niiteks

e sileldikust,

e V-loikeid tiivesse,

e tlive maapinna ldhedase osa vigastamist,

e tlive kdorgemas osas puu koore eemaldamist eesmérgiga tekitada ladva

karbumist,
e okste murdmist. (Lonsdale 2013)
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Kasutatud on ka pesakasti ja rdhniaugu 1dikamist tiivesse, koore eemaldamist
oksatiilika timbert ja puu latvamist (Bengtsson, Hedin, Niklasson 2013).

Kuna tegu on suhteliselt uue tehnikaga, siis informatsioon erinevate
veteraniseerimisvotete tOhususe vOi toimimise kohta veel puudub, nii ei
saa ka hinnata selle tehnika kasutegurit. Samas jitab see aga vdimaluse
improviseerimiseks, néiteks voib imiteerida ka vélgu tekitatud kahju voi muud
sellist. PGhjalikku iilevaadet erinevate veteraniseerimistehnikate tdhususe kohta
on oodata alles aastaks 2037, kui 1dpeb 2012. aastal alustatud rahvusvaheline
katseprojekt tammede veteraniseerimise tulemuste hindamiseks. Katse toimub
kolmes riigis — Rootsis on valimis 16 erinevat paika, Norras {liks ja Inglismaal
kolm, ning katse eesmirgiks on tuvastada, kas veteraniseerimine stimuleerib
elustikule sobiva keskkonna tekkimist. Katses kasutatakse wviit tehnikat:
pesakasti 1dikamine elusasse puuse; rdhni pesa ldikamine tiivesse; hobuse
tekitatud kahjustuse imiteerimine puutiivel; murdunud oksa imiteerimine;
koore eemaldamine oksakdndi timbert. Valitud tehnikad ei tohiks mojuda puule
hukatuslikult ning on mdeldud imiteerima looduslikke kahjustusi, mis peaks
kindlustama loodetud tulemuse ja hdirima vdimalikult vdhe inimesi, kes tehtud
t00d satuvad markama. Igas projektiga seotud paigas valiti vélja 49 puud, mille
1abimdot oli 25-60 sentimeetrit. Valitud puude maksimaalseks vanuseks vois
olla 120 aastat. Puudel ei tohtinud esineda viiteid ddnsustele voi aukudele tiives.
Lubatud olid kuni 10-sentimeetrise labimddduga kuivanud oksad. Vihemalt
21 puul 49-st pidi olema vdhemalt iiks iile 10-sentimeetrise ldbimddduga
oks tiive esimese kaheksa meetri ulatuses. Ulejisinud 28 vdisid olla ka ilma.
Veteraniseerimistehnikaid katsetati 35 puul, igal puul iiht viiest tehnikast ning
14 puud jéid kontrollpuudeks. Valik oli juhuslik. (Haw 2014)

Katsete kdigus loodetakse leida parimad voimalused elustikule sobiva keskkonna
loomiseks ja puule kdige vihem kahju toovad tehnikad.

Autor katsetas teemat uurides ka ise erinevaid veteraniseerimisvotteid ja

jéadvustas tulemused.
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Latvamine ehk kondistamine ei kuulu tavaoludes mingil juhul arboristi t606-
votete hulka. Veteraniseerimise kdigus on selle pohiliseks eesmérgiks puu ndr-
gestamine vOra mahu tugeva vihendamise voi lausa eemaldamisega. Lisaks on
tekitatud suur haav heaks ligipddsuteeks puidu lagundajatele. Latvamine ndu-
dis esmalt puu latva ronimist ja sinna koie paigaldamist. Kdis vdimaldab ladva
murdmist, mis jatab mulje, nagu oleks kahjustus tormi tekitatud. Kui inimjoud
ei ole ladva murdmiseks piisav, voib kasutada ka nditeks vintsi voi traktorit. Ar-
vestada tuleb aga sellega, et liigse jou kasutamisel vOib enne ladva murdumist
kogu puu maha langeda. Selle vilistamiseks tasub latv soovitud murdumiskoha
korguselt enne osaliselt 14bi 1digata (joonis 1). Ladva vdib langetada ka tava-
pérasel viisil ning 16ikekoha naturaalsemaks muutmiseks kasutada kroonldiget
vO1 muid murdumist imiteerivaid lahendusi. Kuigi kroonldige viitab kroonile, ei
tohiks see vélja ndha kunstlik ja siimmeetriline (Lonsdale 2013).

Kui ladva eemaldamine ei ole

~
L]

vajalik, voib kasutada ka puu
ladvaosas koore eemaldamist
tilve iimbert (joonis 2). Selle
tulemusel peatub aineringlus
ladva ja juurte vahel ning latv
hukkub. See jitab mulje ladva
loomulikust kérbumisest. Lisaks
tekib sellisel wviisil suur hulk

surnud puitu.

Joonis 1. Puu latvamise tulemus
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Joonis 2. Tlive iUmbert koore Joonis 3. Oksa Umbert koore eemaldamine
eemaldamine

Vorasse surnud puidu tekitamiseks sobib ka eelmise vottega sarnane tehnika,
kus koor eemaldatakse oksalt (joonis 3). Tulemus on pdhimdtteliselt sama,
aineringlus oksa ja iilejdinud puu vahel katkeb ning oks hukkub. Mdlema
puhul tuleb arvesse votta, et surnud puit kukub kunagi ootamatult alla ja voib
tekitada soovimatut kahju. Mdlema votte puhul voib kasutada nii mootor- kui ka
késisaagi.

b Veteraniseerimisvotteks sobib ka okste
murdmine (joonis 4). Kuna elusa oksa
tugevus voOib olla uskumatult suur, vdib
vajalikuks osutuda vintsi v0i mone teise
seadme kasutamine. Murdmiseks vajaliku
jou hulka saab vidhendada oksa osalise
labiloikamisega (joonis 5). Kartma ei
pea sileldikust, kondi jatmist ega rebendit.
Olenevalt eesmirgist voib murtud oksad jitta
vorasse ripnema voi kiskuda maapinnale.
Vottes arvesse veteraniseerimise eesmarki
luua elustikule sobivat elukeskkonda, tuleks

maksimaalse tulemuse saavutamiseks jitta

Joonis 4. Murtud oks - kogu materjal veteraniseeritud puu ldhedusse.
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Veteraniseerimisvotetest katsetati ka pesa-
kasti (joonis 6) ja rdhni pesa (joonis 7)
16ikamist puu tiivesse eesmargiga puu tiivesse
odnsuste tekitamine. Need votted on aga viga
ohtlikud ja nduavad viga head mootorsae ning
ronimisvarustuse kasutamise oskust. Nii pesa-
kast kui ka rdhni pesa tuleks 1digata maapin-
nast nelja meetri korgusele puusse (Bengts-
son, Hedin, Niklasson 2013). Seega tuleb t66d
teha korgustes ja vote ise eeldab mootorsae
saeplaadi tipu surumist otse tiivesse, mis on

ohtlik, sest v3ib kaasa tuua sae tagasiloogi.

ky 1
e = AR A

7. Rahni pesa puu tlves

Joonis 6. Pesakast puu tiives
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Veteraniseerimisel kasutatavaks votteks on ka puu tiive maapinnaldhedase
osa vigastamine (joonis 8) eesmdrgiga imiteerida nditeks hobuste karjatamise
tagajdrgi puudel. See on iiks lihtsaim vote, sest on tehtav maapinnalt ja nduab

vaid mootorsae vOi nditeks kirve kasutamise oskust.

Praktiline t66 niitas puu ve-
teraniseerimisvotete  keeru-
kust ja ohtlikkust. Kasutata-
vad votted on arboristi iga-
pdevatoost viga erinevad ja
seega harjumatud. Iga samm
tuleb pdhjalikult 14bi mdelda,
teha korralik riskianaliiiis ja
kasutada toode juures abilist.
To0d ei tee lihtsamaks ka ve-
teraniseerimise olemus — te-
gemist on siiski puu tahtliku

jaringa vigastamisega.

et

Joonis 8. Karjatamisega tekitatud kahju imitatsioon

Kokkuvote

Kaheldava seisukindlusega puude majandamisel on viga olulisel kohal puu
vora vihendamine, mille eesmirgiks on puu ohutuse ja vdimalikult pika eluea
tagamine. Olenevalt puu seisukorrast vdib vora vihendada kas tihes vdi eelistatult
mitmes jirgus ning katta kas kogu vora vilisfadri voi vaid ohtu kujutavat osa.
Oluline on ldhtuda selle 1dikusliigi rakendamisel puu bioloogia seisukohalt
korrektsetest puuhooldusvotetest.

Vastupidiselt vora vahendamisele on veteraniseerimise eesmérgiks hoopis puu

tahtlik vigastamine kiirendamaks tema kujunemist elustikupuuks.
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Tulemuseks on pigem ohtlik ja lithikese elueaga puu. Veteraniseerimise puhul
jédetakse puu heaolu tagaplaanile ja ohverdatakse elustiku mitmekesisuse nimel.
Seega on vora vihendamine ja veteraniseerimine tdiesti erinevad 10ikusliigid nii
nende eesmargi kui ka toovotete poolest.

Kuna Eestis on inimeste poolt kasutatavatel aladel rohkelt vanu ja viairikaid
puid, mille sédilitamine on ddrmiselt vajalik, siis vora vihendamine nende puude
ohutuse tagamiseks ja alternatiiviks langetamisele on véga oluline. Vottes
arvesse Eestis kaitstava metsa hulka ning nii hooldatud kui ka hooldamata

parkide rohkust, ei ole veteraniseerimiseks iildjuhul tarvidust.
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PUUDE KAITSE TAMMSAARE PARGI
REKONSTRUEERIMISEL

Andres Torilo

Luua Metsanduskooli [6putdd pdhjal

Sissejuhatus

Puude chitusaegne kaitse nii ehitus- kui renoveerimistoddel on olnud
probleemiks pikemat aega. Viéga tihti ndeme olukordi, kus kommunikatsioonide
paigaldamiseks kaevatakse kraav vahetult puu kdrvale ja ldigatakse (paljudel
juhtudel ka lihtsalt rebitakse kopaga) 14bi puu ankurjuured. Selle tagajérjel
viheneb puu seisukindlus ja puu voib tugeva tuule korral lihtsalt imber kukkuda.
Teiseks kaasneb suure 1dbimodduga peajuurte ldbildikamisega puu juuremassi
oluline vihenemine, puu ei saa piisavalt vett ja toitaineid ning voib hukkuda.

Kui juurte ldbildikamine ei saa jddda markamatuks, siis esineb ka selliseid
juurte kahjustamisi, millest esialgu arugi ei saa. Uheks selliseks on puu
maapinnaldhedaste juurte kahjustamine tallamisega. Pehme pinnase korral
vajuvad toOmasinate rattad pinnasest 1dbi, tekitades juurtele koorevigastusi.
Need voivad kiill aja jooksul paraneda, kuid vigastuste kaudu nakatub puu
seenhaigustega. Enamasti on just juurte seenhaigused puudele véiga ohtlikud
ja nende tekitatud kahjustused on tihti hédvitavate tagajargedega. Teine tdsine
probleem, mis tekib puu juurekaitsetsoonis rasketehnikaga liikudes voi sinna
raskeid ehitusmaterjale ladustades (joonis 1), on pinnase liigne tihenemine.
Selle tagajirjel rikutakse pinnase vee- ja dhureziim ning ldpptulemus on sama,
mis juurte l4bildikamisel — puu ei saa piisavalt vett ja toitaineid. Kui juurte
labildikamise puhul on pdhjus ilmne, siis pinnase liigset tihedust ei pruugi
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ilma erialaste teadmisteta mérgata. Koik paistab viliselt korras, kuid puu kasv
pidurdub, lehed muutuvad kollakaks, puu kaitsemehhanismid ndrgenevad ning
kahjurputukad ja seenhaigused pddsevad norgenenud organismi kahjustama.

i e |

SRRy - - _ -

Joonis 1. Materjalide ladustamine juurestiku kaitsevodndis. Foto: Andres Torilo

Pinnase vee- ja dhureziimi voib rikkuda ka pinnase tdstmise voi asfalteerimisega.
Pinnase tdstmise puhul jddvad puu juured ja juurekael liiga siigavale mulla
sisse, mis vOib pohjustada juurte Shupuudusesse jadmise. Kuna juurestik on
puu elutegevuse tagamisel viga oluline, siis peab ka puude ehitusaegse kaitse
korraldamisel sellele enim tihelepanu podrama.

Jargmine oluline valdkond puude ehitusaegsel kaitsmisel on tiive- ja vorakaitse.
Ehitusplatsil masinatega tootades piisab véikesest eksimusest, et puu tiivele
kahjustusi tekitada. Koorerebendite paranemine on véiga aegandudev ja
kogu selle aja jooksul on puu tiivi avatud seeneeostega nakatumiseks. Puude
tiivesid voib kahjustada ka valgustingimuste muutumine. Kui ehitustegevuse
vOi haljasala renoveerimise kdigus satub varem varjus kasvanud puu otsese
pdikesevalguse kitte, vdivad selle lehtedele ja tlivele tekkida péikesepdletused.
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Varjus moodustunud kudedele ei sobi otsene pdikesevalgus, see tekitab pdletusi
ja koed hukkuvad.

Tilivekahjustuste véltimiseks on vaja ohtlikus tsoonis asuvate puude tiivedele
paigaldada tiivekaitsed ja voOimalusel hoida &ra valgustingimuste jarsk
muutumine. Puu vora kaitsmisel on tavaliselt ohutsoonis vOra alumised oksad,
mille taha takerdunud masinad pohjustavad okste murdumist. Parim lahendus
nii vOra kui ka juurte kaitsmiseks on eraldada puu vdi puude grupp ajutise aiaga,
nii et masinad juurte ja vora kaitsetsooni ei satuks. Paraku ei ole seda koigi
puude puhul voimalik rakendada. Sellisel juhul voib olla lahenduseks ohutsooni
jddvate okste ajutine tOstmine ja toestamine. Tihti lahendatakse aga tiilikas
probleem lihtsalt segavate okste eemaldamisega. Kui seda ei tee arborist, vaid
tavaline ehitusmees, siis jietakse enamasti alles pikad oksatiilikad, mis hiljem
dra kuivavad ja on seentele heaks kasvukohaks. Teine viga, mida teadmatusest
sageli tehakse, on oksa eemaldamine sileldikega. Sellest jadb vdaga suur, aeglaselt
paranev 10ikehaav, mis on omakorda hea nakatumiskoht seeneeostele.
Tadnapdeva ehitus- ja renoveerimistodd tehakse suures osas masinate ja
mehhanismide abil, mis kasutavad oma to6ks kiitust ja madrdeaineid. Samuti
kasutatakse ehituse juures mitmesuguseid keemilisi segusid ja lahusteid,
mistottu ei saa modda ka kiituste ja kemikaalide reostusest. Kui masinad on
tookorras ja kemikaalidega tootamisel jirgitakse ohutusndudeid, ei tohiks seda
tillipi kahjustusi tekkida. Samas on alati oht, et moni masinadetail puruneb,
pohjustades kiituse- voi Olilekke. Sellisteks puhkudeks peavad ehitusobjektil
olema vahendid reostuse korvaldamiseks.

Artikkel annab iilevaate, kuidas oli korraldatud haljastuse ehitusaegne kaitse
Tallinnas Tammsaare pargi rekonstrueerimisel.

Metoodika

Tammsaare pargi rekonstrueerimistood olid jaotatud kahte etappi. Esimese
etapi t60d planeeriti 10petada 2017. aastal ja need hdlmasid pohiliselt Estonia
teatri poolset pargiosa ja turuplatsi. Teise etapi toddega alustati 2017. aastal,
kuid enamik toodest (pargi Viru Keskuse poolse osa rekonstrueerimine) oli

planeeritud 2018. aastasse, mis tdhendab, et artikli kirjutamise ajal polnud neid
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veel tehtud. Sellest tulenevalt kisitletakse artiklis peamiselt Tammsaare pargi
rekonstrueerimise esimese etapi toid.
Puude ehitusaegse kaitse kvaliteedi hindamisel voeti aluseks jargnevad standardid
ja alusdokumendid:
e EVS 893:2008 Puude kaitse ehitustegevuse ajal. Standardi eelndu
(Kasikirjaline materjal, kéttesaadav Luua Metsanduskoolis).
e Tallinna linna kaevetodde eeskiri (TLV 02.09.2004 méarus nr 32).
¢ Olemasoleva haljastuse kaitse ehituse ajal, tooprojekt modtkavas
M 1 : 500 (Kadarik Tiiiir arhitektid OU 2017).
e Tammsaare pargi puittaimestiku haljastuslik hinnang 2011 (Abner 2011).

Tugipinnase hindamisel 14htuti tootja poolt antud selgitustest pinnase koostise
kohta ning hinnati kasutatava tugipinnase mahtu keskmiselt {ihe puu kohta.
Saadud tulemusi vorreldi médruses 112 ette ndhtud juureruumi vajadusega
erineva suurusega puude jaoks.

Vilitood viidi 1dbi ajavahemikul 09.07.2017 kuni 15.01.2018. Vilitdolehtedele
kanti puude numbrid vastavalt tooprojektis,,Olemasoleva haljastuse kaitse ehituse
ajal“ kasutatud puude numeratsioonile. To0projektis kasutati Olev Abneri poolt
2011. aastal koostatud Tammsaare pargi puittaimestiku haljastusliku hinnangu

koostamisel puudele omistatud numbreid ja véértusklasse.

Tammsaare park

Tammsaare park asub Tallinna linnasiidames ja kuulub seega pealinna
esindusparkide hulka. Park asub Parnu maantee, Viru keskuse, Estonia puiestee,
Estonia teatri ja draamateatri vahelisel alal. Kuni 19. sajandi keskpaigani oli
praeguse pargi asemel linnamiiiirist iimbritsenud lage kunagiste muldkindlustuste
ala, kus ehitiste piistitamine oli sojalistel kaalutlustel keelatud. Soine tiihermaa
sillutati 1896. aastal ja siia asustati timber Raekoja platsil asunud Tallinna turg,

mida hakati kutsuma Uueks turuks.
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Pargi vanim osa on praeguse Viru Keskuse poole aastail 1899—1900 rajatud
nn turuddrne puiestik. Praeguse pargi esmase projekti koostas 1947. aastal
aiandusarhitekt Harald Heinsaar. Varem osaliselt pargi alal asunud Vene turg
likvideeriti 1948. aastal ja viidi iile praegusele Keskturule. Pérast seda hakati
rajama parki, mis valmis 1950. aastal ja palvis Noukogude Eesti preemia.
Aastatel 1955-1989 kandis park 16. oktoobri pargi nime. 1959. aastal piistitati
Estonia teatri hoone taha skulptor Lembit Palutederi ja arhitekt Mart Porti
kavandite jargi monument 1905. aasta 16. oktoobri ohvritele. 1976. aastal park
rekonstrueeriti ja 1978. aastal paigutati pargi keskossa skulptor Jaak Soansi ja
arhitekt Rein Luubi kavandatud A. H. Tammsaare milestusmirk ning 1981.
aastal Edgar Viiese skulptuur ,,Merineid*. Pargi tinapdevane nimetus Tammsaare
park tuleneb tihest kiiljest sinna rahvakirjanikule piistitatud ausambast, teiseks
pohjuseks oli asjaolu, et Anton Hansen Tammsaare oli omal ajal Uue turu sage
kiilastaja, kiies seal regulaarselt oma romaanide tarbeks inimtiilipe jdlgimas.
2007. a stigisel oli pargis 40 erinevat liiki. Enamik puistust on istutatud pérast
II maailmasdda ja pidrineb ennesdjaaegse aedniku Hans Lepa puukoolist.
Téhelepanu vididrivad suured Ungari sireli tlivikud, téidisdieline harilik
hobukastan ‘Baumannii’, tihedalt kollasetdpiliste lehtedega harilik hobukastan
‘Memmingeri’, punaselehise hariliku vahtra ‘Schvedleri’ ja pensilvaania
saare kirjulehise sordi ‘Variegata’ kontrast, sammasjad harilikud tammed,
purpurdunapuu kultivar ‘Eley’ ja palju teisi huvitavaid puittaimi. (Tammsaare
park)

Enne kdimasolevate rekonstrueerimistéode algust oli pargis kokku 207 puud
ja suuremat pdosast, mis jagunesid 23 liiki. Kolmandik koigist puudest olid
ladnepérnad.

Puu- ja podsaliikidel esines kokku 10 erinevat aedvormi. Lisaks nendele olid
Tammsaare pargis veel esindatud 5 pddsaliiki, mis kasvasid hekina voi suuremate
pdodsarithmadena ning mida ei saa siin késitleda eraldi arvuliste védrtustena.

Viirtusklasside kaupa jagunesid puud ja pddsad jargmiselt (joonis 2):
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Il vaartusklass

viga védrtuslikud (I véaartusklass) 5

vaartuslikud (I véadrtusklass) 156
olulised (III vairtusklass) 21
vahevairtuslikud (IV véartusklass) 9
likvideeritavad (V védrtusklass) 12

TAMMSAARE PARGI PUUDE OSAKAAL
VAARTUSKLASSIDE LOIKES

V véirtusklass I vadrtusklass

IV vaartusklass
4% \ 6% / 3%

—

10%

Il vaartusklass
77%

Joonis 2. Tammsaare pargi puud vaartusklasside kaupa

Kui vaadelda erinevatesse véirtuskassidesse jagunenud puude liigilist koosseisu,

siis on see vaartusklassiti erinev. [ vaartusklassi kuulusid:

harilik hobukastan ‘Baumannii’ (suurim sordi esindaja Eestis);

harilik hobukastan ‘Memmingeri’ (suurim sordi esindaja Eestis);
pensilvaania saar ‘Variegata’ (suuruselt teine sordi esindaja Tallinnas);
harilik vaher ‘Dissectum’;

harilik tamm ‘Fastigiata’.
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IT vééartusklassis oli 23 puuliigist esindatud 20, klassi arvukaim esindaja oli
ladnepérn, sinna kuulusid 66 selle liigi 67 puust. Arvukuselt jirgmised liigid
olid harilik tamm 16 puuga, harilik pérn 14, suurelehine parn 14 ja harilik vaher
13 puuga. Ulejiinud liikide osakaal oli viiksem, kuid paljude viikesearvuliste
litkkide esindajatest kuulusid koik II vdirtusklassi.

[T vadrtusklassis oli esindatud kokku 8 puuliiki, millest arvukamalt olid esindatud
aed-Ounapuu 4 puuga, harilik pérn 4, ungari sirel 4 ja harilik hobukastan 3 puuga.
IV vairtusklassis domineerisid harilik parn ja ungari sirel mdlemad 4 puuga ning
V viirtusklassis oli pohiline puuliik harilik pdrn 10 puuga.

Analiiiisides neid andmeid, saab teha jdrelduse, et kdige vastupidavamateks
puuliikideks Tammsaare pargis on osutunud lddnepérn, suurelehine pérn ja harilik
tamm. Hésti on vastu pidanud ka pédhklipuud, saared, kuldkased, pooppuud
ja viirpuud, kuid et nende arvukus on viga viike, ei saa selle pohjal 1oplikke
jéreldusi teha. Kdige enam kahjustatud ja seega ilmselt kdige vihem sellesse
keskkonda sobiv puuliik on harilik pdrn (joonis 3). Selle liigi puudest 44%
kuulus kiill II vaartusklassi, kuid samas moodustas V vaartusklassi kuuluvate
puude osakaal 31%. Tammsaare pargis moodustas harilik parn V véartusklassi

kuuluvate puude koguarvust 83%.

HARILIKU PARNA JAOTUMINE
VAARTUSKLASSIDESSE

V vaartusklass
31%

Il vddrtusklass
oY 44%

IV vaartusklass
13%

Il vaartusklass
12%

Joonis 3. Tammsaare pargi hariliku parna jaotumine vaartusklasside kaupa
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Samas voisid hariliku pdrna suuremat véljalangevust pohjustada ka Estonia
puiestee ddrse puuderea halvad kasvutingimused. Nimetatud puud kasvavad
soidutee ja konnitee vahelisel kitsal haljasribal, mille pinnas on tallamise tottu
tihenenud. Suur osa puude juurestikust jadb asfaltkatte alla ning véhest katmata
pinnast mojutavad talveperioodil ka libedusetdrjes kasutatavad soolad. (Abner
2011)

Tammsaare pargi renoveerimistodde kdigus kuulub likvideerimisele kokku
39 puud. Punane tamm (puu nr 117), mis ei kuulunud likvideeritavate puude
hulka, murdus septembri alguses tormi tdttu umbes 2,5 meetri korguselt pooleks.
Murdumiskohas oli ndha tugev tiivemédaniku kahjustus, kuigi seene viljakehasid
puu tiivel ei olnud mérgata. Kiill olid tiivel 16hed, mida on mainitud ka O. Abneri
koostatud puittaimestiku hinnangus. Liikidest domineerib likvideeritavate puude
hulgas harilik pédrn (joonis 4). Vihemal méiéral on esindatud sookask, harilik
tamm, lddnepdrn ja harilik vaher ning puude grupina tombileheline viirpuu.
Uksikeksemplaridena kuuluvad likvideerimisele aed-dunapuu, Eley dunapuu,
hdberemmelgas, harilik hobukastan ja harilik jalakas. Puude likvideerimise

tagajérjel kaovad Tammsaare pargist liikidena sookask ja tombilehine viirpuu.

LIKVIDEERITAVAD PUUD LIIKIDE LOIKES

Eley dunapuu Harilik jalakas  yiirpyy
Aed-Gunapuu 3% 3% 3%
Héberemmelgas 3%
3%
Harilik hobukastan
3%

Ladneparn
9%

Harilik parn
Harilik vaher 57%

8%

.

.y

Harilik tamm
8%

Joonis 4. Tammsaare pargi rekonstrueerimistdode kaigus likvideeritavate puude
jaotus puuliigiti
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Kui vaadata Tammsaare pargi rekonstrueerimistodde kiigus likvideeritavate

puude jaotust véddrtusklasside kaupa, voib teha jarelduse, et puude likvideerimise

peamiseks pohjuseks ei ole puude véirtusklass. Likvideerimisele kuuluvad 39

puud jagunevad véartusklasside vahel jargnevalt:

IV vddrtusklass
10%

vaartuslikud (II véartusklass) 14
olulised (III vairtusklass) 11
vahevairtuslikud (IV véartusklass) 4
likvideeritavad (V védrtusklass) 10

LIKVIDEERITAVAD PUUD VAARTUSKLASSIDE LOIKES

V védrtusklass
26%

Il vaartusklass
36%

.\\

Il vadrtusklass
28%

Joonis 5. Tammsaare pargi rekonstrueerimistddde kaigus likvideeritavate puude jaotus

vaartusklasside kaupa

Nagu néha jooniselt 5, moodustavad likvideeritavatest puudest 64% II ja III vair-

tusklassi kuuluvad puud, IV ja V viirtusklassi kuuluvate puude osakaal on ai-

nult 36%. Sellest vaib jireldada, et tdendoliselt on suure osa puude likvideerimise

poOhjuseks renoveeritava pargi uus kompositsiooniline lahendus, mitte puude

vaartusklass.
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Tammsaare pargi rekonstrueerimistoode kdigus on planeeritud juurde istutada
kokku 92 puud ja pddsast. Nendest suurema osa moodustavad iimber tulevase
turuplatsi istutatavad 77 lddnepdrna, mida on plaanis majandada bosketina.
Lisaks nendele istutatakse pargi vanemasse ossa iiks hdoberemmelgas, iiks
arukask “Yougii’ ja kuus iludunapuud (Eley dunapuu ja iludunapuu ‘Rudolph’).
Pikemas perspektiivis (5—-10 aastat) on plaanis asendada olemasolevad ungari
sireli tiivivormid karvase sireli tiivivormidega. Pargi draamateatri poolsesse otsa

istutatakse iiks pensilvaania kirsipuu.

Puude ehitusaegne kaitse

Puude echituseaegne kaitse on ehitustegevusest puudele tulenevate riskide
maandamine, mis tdhendab, et juba ehituse projekteerimise jargus tuleb koostada
olemasolevale haljastusele riskihinnag. Riskihinnangu alusel saab teha puude
ehitusaegse kaitse plaani, kus kirjeldatakse voimalikke riske puudele ja antakse
juhised kaitsemeetmete kasutamiseks.
Ehitustegevusest tulenevad riskid voib jaotada kolme kategooriasse:
e Juurekahjustused:
o kaevet6od,
0 pinnase tallamine,
0 pinnase tdstmine,
o pinnase katmine (asfalteerimine, sillutamine),
0 pinnase reostus.
e Juurekaela ja tiivekahjustused:
o chitusmasinate poolt tekitatud vigastused,
valgustingimuste muutmine.
Vora kahjustused:

ehitusmasinate poolt tekitatud vigastused,

© © o ©O

valgustingimuste muutmine.
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Nagu ndha, on ehitustegevusest tingitud kahjustustest suurim osakaal
juurekahjustustel. Uldjuhul on juurtega seotud riskide maandamine ka kdige
keerulisem ja kulukam. Juurekahjustuste tagajérgi ei ole tihti voimalik ka kohe
mérgata, eriti nendel juhtudel, mis ei ole seotud kaevetodde ja juurte otsese
vigastamisega. Selliste kahjustuste mdju voib avalduda alles aastate pérast ja
tihti ei osata seda enam seostadagi kunagi toimunud ehitustoddega. Kdige selle
tottu on oluline ehitustegevuse kdigus suuremat rodhku panna just juurestiku
kaitsele.

Tiive ja vora kaitsmine on lihtsam ja odavam. Keerulisem on valgustingimuste
muutmisest tekkinud kahjustuste viltimisega ja sellest tingitud tagajdrgede

hindamisega.

Puude ehitusaegse kaitse korraldamine Tammsaare pargis

Kuna Tammsaare pargi rekonstrueerimise kohta on koostatud projekt, mille itheks
osaks on ka olemasoleva haljastuse kaitsmine, siis peavad rekonstrueerimistoid
teostavad ettevotted juhinduma eelkdige projektis kirjeldatud nouetest.
Samas on projekti koostajale esitatud projekteerimistingimustes ldhtutud
konkreetsetest normdokumentidest, mis on seega ka kaudselt toode teostamise
alusdokumentideks. Tammsaare pargi olemasoleva haljastuse kaitse
korraldamisse on suhtutud véga tosiselt. Haljastuse kaitse kohta on koostatud
pohjalik té6projekt koos sinna juurde kuuluva asendiplaaniga. Plaanil (joonis 6)
on &ra toodud:

e puude numbrid;

e puude voraprojektsioonid koos védrtusklassi tihistava virviga;

e puude juurekaitsetsoonid;

e juurekaitsevoondisse sisenemine Air Spade meetodil;

e tiivede kaitseks rakendatavad meetmed — tiivekaitsed;

e piirdeaiaga piiratud puudegrupid;

¢ materjalide ladustamise ja rasketehnikaga litkumise keelualad;

e kasvupinnase uuendamise alad,

e likvideeritavad puud.

58



Asjaolu, et Tammsaare park on Tallinna esinduspark, on ilmselt ka peamine
pohjus, miks rekonstrueerimisel iiritatakse puude ehitusaegse kaitse toid teha
eeskujulikult. See on piirkond, kus kogu aeg liigub vidga palju rahvast ning

rekonstrueerimistddde kdigus puudega toimuv tegevus on koigile ndha.

Rekonstrueerimistoode kaigus puudele tekitatud vigastused

Rekonstrueerimistdode esimeses etapis teostatavate toode piirkonda jii kokku
68 puud ja 9 pdosast. Kuna nendest 5 puud ja 2 pddsast kuulusid rekonstruee-
rimistodde kéigus likvideeritavate puude hulka, siis vaadeldi vélitodde kédigus
kokku 63 puu ja 7 pdodsa ehitusaegse kaitsega seonduvaid tegevusi. Tormi tottu
murdunud punane tamm on kajastatud vélitodde lehtedel, kuna vilitéode teosta-
mise ajal oli puu veel olemas ja see ei kuulunud likvideeritavate puude nimekir-
ja. Et puid oleks maastikul kergem leida, on puude numbrid vilitéode lehtedele

kantud vastavalt to6projekti asendiplaanil kasutatud numeratsioonile.

96\

Joonis 6. Valjavdte olemasoleva haljastuse kaitse todprojektist (Kadarik... 2017)
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Juurevigastused
e Juurestiku kaitsevoondisse siseneti (kaevamine) 36 puul:
o traditsioonilisel meetodil juurekaitsevoondis kaevati 18 puul;
o Air Spade i meetodil juurekaitsevoondis kaevati 27 puul.
e Ule 25 mm juurte 14bildikamisi oli kokku 4 puul, nendest:
o Uksikud 14dbildigatud juuri esines iihel puul;
o keskmiselt ldbildigatud juuri esines tihel puul;
o palju labildigatud juuri esines kahel puul.
e Lahtikaevatud juurestiku kaitsmist vilitoode tegemise ajal ei toimunud.
e Pinnase tagasitditmist tehti 27 puul.
e Maapinna tostmist vaadeldavas pargiosas ei toimunud.
e Rasketehnikaga to6tamist juurestiku kaitsevoondis ei toimunud.
e Materjalide ladustamine juurestiku kaitsevéondis toimus 3 puu juures.
e Meetmeid maapinna tallamise vastu rakendati 36 puul.
¢ Pinnase saastumise ohtu vaadeldud puude juurestiku kaitsepiirkonnas ei
esinenud.
e Meetmeid pinnase saastumise véltimiseks ei rakendatud.

Enamik puid, mille ldheduses tehti kaevetdid traditsiooniliste meetoditega
(ekskavaator jalabidas), olid eraldatud metallist piirdeaedadega. Paljudel puudest
jéi ka juurestiku kaitsevoond piirdeaia sisse, mistottu ei saanud kaevetood puude
juurestikku kahjustada.

Monel puhul ulatus juurestiku kaitsevoond ka piirdeaiast véljapoole ning esines
ka olukordi, kus piirdeaed oli eemaldatud ja kaevetdid oli tehtud seespool
plaanile mérgitud piirdeaeda. Molemal juhul oli tagajarjeks palju ldbildigatud
juuri. Jooniselt 7 on ndha kdrvale tdstetud metallpiirded, mis plaani kohaselt
oleksid pidanud asuma foto vasaku serva juures.

Pinnase tagasitditmist voimalikult lithikese aja jooksul, et vihendada juurestiku
kuivamise riski, kasutati 27 puul, kus kommunikatsioonikanal kaevati Air Spade

meetodil.
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Air Spade’1i meetodil juurestiku kaitsevoondisse sisenemine (joonis 8) kahjustab

samuti puude juuri, kuid kahjude ulatus on oluliselt vdiksem. Air Spade’i meetodil
kaevamine kahjustab peamiselt vdga peenikesi narmasjuuri, mis vdivad kuivada
Air Spade’i tooseadmest vdljuvas dhujoas. Jimedamatele (iile 5 mm) juurtele
ei tekitata olulist kahju, kui t6id tehakse ettevaatlikult. Air Spade’i meetodi
kasutegur puude juurestiku sddstmisel ilmnebki just tiive ldhedale rajatavate
kommunikatsioonide puhul. Tiive ldheduses ekskavaatoriga kaevates 16igatakse
tavaliselt 14bi suhteliselt jimedad peajuured. Puu iihe peajuure ldbildikamisega
voib kaotada kogu puu juurestiku mahust umbes 15-25%. Kui ldikeid on
mitu, voib kaotus ulatuda ligikaudu pooleni kogu juurestiku mahust, mis voib
juba kaasa tuua puu hukkumise. Air Spade’i meetodil tiive ldhedalt kaevates
jaavad peajuured iildjuhul kahjustamata (joonis 9). Peenikesi narmasjuuri on
tilve ldheduses vihe, seega on ka nende kahjustamise osakaal marginaalne.
Air Spade’i meetodil kaevamine tiive 1dhedusse rajatavate kommunikatsioonide
puhul on seega vdga puusobralik meetod, juurestiku kaitsevoondi servaaladel

el anna see vorreldes traditsiooniliste kaevetoddega toendoliselt nii suurt efekti.
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Joonis 8. Kaevetddd Ar Spade’i meétodil. Foto: Ulve Parn

Traditsiooniliste kaevetdodega oli Tammsaare pargi renoveerimistoddel iile
25 mm labimddduga juurte 1dbildikamisi 4 puul 18-st, mis moodustab 22%
kaevetddde piirkonda jadvatest puudest. Air Spade’i meetodil tehtud kaevetoode
puhul iile 25 mm 14bimddduga juurte kahjustusi ei esinenud.

Juurestiku kaitse kaevetoddel on Tammsaare pargi renoveerimisel andnud
kokkuvottes hdid tulemusi. Suuremaid juurekahjustusi oli kokku 4 puul 68-
st, mis moodustab 6% vaadeldavatest puudest. Vdiksemate juurte vigastamisi
esines peaaegu koigil kaevetdode piirkonda jadvatel puudel, kuid neid oli vihesel
Air Spade’1 meetodit saab lisaks kraavide kaevamisele kasutada ka kinni tallatud
pinnase Ohutamiseks ning kehva kasvupinnase uuendamiseks. Esimesel juhul
kergitatakse ja hutatakse juuri timbritsevat kinni tallatud pinnast. Seda meetodit

kasutatakse Tammsaare pargi rekonstrueerimistoode kdigus umbes 20 puu
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Joonis 9. Air Spade’i meetodil kaevatud kraav. Foto: Ulve Parn

puhul. Need puud asuvad koik vanemas pargiosas, mida kéesoleva t06 raames ei
vaadelda. Teisel puhul eemaldatakse Air Spade’i abil olemasolev kasvupinnas ja
asendatakse see uuega. Silmas tuleb pidada, et lahti kaevatud juurestik ei jadks
liiga kauaks katmata. Tammsaare pargi rekonstrueerimise kadigus on plaanis selle
meetodiga uuendada kokku viie puu kasvupinnas. Nendest liks jadb kdesolevas
to0s vaadeldavale alale, kuid vélitoode ajaks ei olnud selle uuendustdoga veel
alustatud, mistottu ei saa ka selle t60 kvaliteeti analiiiisida.

Air Spade’i meetodil on ka puudusi. Lisaks juurte kuivatamisele on see t60
viga tolmune ning nduab tdotajatelt eririietuse ja hingamisteede kaitsevahendite
kasutamist. Umbritsev keskkond saastatakse tolmuga, selle vdihendamiseks
kasutatakse kaitseekraane.

Lahtikaevatud juurestiku kaitsmiseks eraldi meetmeid vélitoode kéigus ei

taheldatud. Labildigatud juurte otsad olid katmata, nagu jooniselt 7 ndha.
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Air Spade’i meetodil lahti kaevatud juurestik kaeti kinni, kui kommunikatsioonid
olid paigaldatud, kuid ka selle aja jooksul v3isid peenemad narmasjuured kuivuse
tottu hukkuda.

Maapinna tallamise vastu spetsiaalseid pinna kaitsmiseks moeldud meetmeid ei
rakendatud. To6projektis olid dra margitud alad, kus rasketehnika kasutamine
on keelatud. Uldjuhul olid need alad, kus puude juurestiku kaitsevodnd ulatus
piiratud aladest véljapoole. Vilitodde kdigus nendel aladel rasketehnikaga
toGtamist ei tuvastatud.

Pinnase saastumise potentsiaalseks allikaks rekonstrueerimistoode kdigus olid
voimalikud téomasinate ning mehhanismide kiitte- ja miirdeainete lekked.
Rekonstrueerimistoddel kasutatav tehnika oli vélisel vaatlusel tehniliselt korras
ja nidhtavaid lekkeid ei olnud méirgata. Samuti ei tdheldatud vélitoode kdigus

muude saastet pohjustavate kemikaalide kasutamist.

Tuve- ja voravigastused

e Piirdeaiaga oli kaitstud kokku 53 puud ja 4 pddsast:
o vora jai kogu ulatuses piirdeaia sisse 8 puul ja 3 podsal:
o vOra jai osaliselt piirdeaiast vélja 45 puul ja 1 podsal.
e Tiivekaitse oli paigaldatud 15 puule:
o tiivekaitse on paigaldatud ndouetekohaselt (“seelik™) 11 puul;
o tiivekaitse on paigaldatud ebakorrektselt 4 puul.
o Ebakorrektselt paigaldatud tiivekaitse poolt tekitatud vigastusi ei
esinenud.
o Ehitustegevuse tagajarjel tiivele tekitatud vigastusi ei esinenud.
e Lisaks piirdeaedadele rakendati meetmeid vora kaitsmiseks 3 puul:
o meetmete rakendamine oli nduetekohane 2 puul;
o meetmete rakendamine ei olnud korrektne 1 puul.
o Ehitustegevuse tagajérjel vorale tekitatud vigastusi ei esinenud.
0

Ehitustegevuse ajal esines 1 tormimurd (punane tamm).
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Kodige odavam ja efektiivsem viis kaitsta puid tiive-, vOra- ja ka juurevigastuste
eest on puude eraldamine piirdeaiaga nii, et puude vorad ja juurestiku kaitsevoond
jadksid piirdeaia sisse. Paraku ei vdimalda kitsad linnatingimused seda votet
sageli kasutada voi saab seda teha osaliselt. Sellisel juhul tuleb kasutada puu
tilve ja vora kaitseks teisi meetodeid.

Tammsaare pargis kasutati ohtlikku tsooni jddvate puude tiivede kaitsmiseks
puidust valmistatud tiivekaitseid, nn seelikud (joonis 10, vasakpoolne foto). Et
viltida tiivekaitse poolt tekitatud vigastusi, mahitakse tiive ja laudade vahele
pehmest materjalist polsterdus. Nimetus “seelik” tuleb sellest, et laudade alumi-
sed otsad on viidud juurekaela vigastamise véltimiseks tiivest eemale. Selliselt
paigaldatud tiivekaitse néeb vélja nagu oleks puule seelik selga pandud. Seelik
on suhteliselt odav ja lihtne paigaldada, kuid samas viga efektiivne tiivekaitse
meetod. Kaitstud on nii puu tiivi, juurekael kui ka tiive 1&heduses asuvad pind-
mised juured.

Tiive kaitsmiseks voib ka lihtsalt lauad timber puu tiive paigaldada, nagu nidha
joonisel 10 parempoolsel fotol. Selliselt paigaldatud tiivekaitsel on mitmeid puu-

dusi:

e Laudade iilaosa ja puu tiive vahel puudub polster, laudade teravad servad

voivad vigastada tiive juba kaitse paigaldamise kéigus.

e Laudade alumised otsad toetuvad juurckaelale, jéttes kaitseta osa
juurekaelastjatiive ldheduses asuvad pindmised juureosad. Teiseks voivad
laudade teravad servad vigastada juurekaela nii kaitse paigaldamise
kéigus kui ka hiljem, saades nditeks 106gi ehitusmasinalt.

e Kuna lauad on tihedalt vastu puutiive, kandub ehitustodde kdigus saadud
juhuslik 166k edasi puu koorele. Lauad kiill viahendavad 166gi vahetut
moju, kuid koorevigastuse teket ei saa téielikult véltida.

Voravigastuste tekkimise risk Tammsaare pargi rekonstrueerimistoddel oli
suhteliselt madal. Seetdttu rakendati ka sellealaseid meetmeid ainult kolme puu
juures. Mandzuuria pdhklipuu ehitusalasse viljaulatuv oks tdsteti koormarihma

abil ohutule korgusele (joonisel 11 vasakpoolne foto). Rihm oli paigaldatud
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Joonis 10. Korrektselt ja ebakorrektselt paigaldatud tlivekaitsed. Fotod: Andres Torilo

korrektselt oksa ja puu tiive vahele ning hoidis oksa vajalikul korgusel.
Kodrval asuva hariliku tamme oksa tostmiseks oli aga millegipdrast kasutatud

ehitusprussidest kokkupandud tugiposti (joonisel 11 parempoolne foto).

Selle iiks ots toetus pinnasele ja teisele otsale toetus tamme oks. Prussi otsa
ja oksa vahel puudus pehmendav polster. Sellise toestusmeetodi peamiseks
puuduseks on toestuse ebakindlus. Puu ja oksa liikkumisel tuule kdes voib pruss
oksa alt dra libiseda ja prussi teravad servad voivad vigastada puu koort. Samuti
vOib maapinnale toetuv pruss ette jddda ehitusmasinatele, mille tagajarjel pruss
oksa alt dra kukub ja oks langeb tagasi ohtlikule korgusele.

Uldiselt on Tammsaare pargi rekonstrueerimistddde kiigus kasutatud puude tiive
javora kaitsemeetmed osutunud efektiivseteks —vigastusi ei esinenud. Sealhulgas
ka nendel puudel, kus kaitsemeetmeid ei rakendatud nduetekohaselt. Joonisel
12 on vorreldud toode kdigus rakendatud reaalsete kaitsemeetmete teoreetilist
efektiivsust. Sinises tulbas on puud, mille puhul kaitsemeetmete rakendamisel
olid riskid maandatud. Pruunis tulbas on puud, mille puhul olid riskid osaliselt
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Joonis 11. Korrektselt ja ebakorrektselt paigaldatud vorakaitsed. Fotod: Andres Torilo

maandamata ning oli vaja rakendada tdiendavaid meetmeid voi mille puhul
kaitsemeetmete ebadige rakendamine vois ise puid kahjustada. Tegelikkuses
osutus tulemus seekord paremaks ja vdimalikud riskid ei realiseerunud ning
iikski puu vigastada ei saanud.

Puude kaitsmisel Tammsaare pargi rekonstrueerimistddode kdigus oli iiheks
tugevamaks kiiljeks tooprojekt olemasoleva haljastuse kaitsmiseks, mida voib
kindlasti eeskujuks tuua.

Et viltida tulevikus vigu, mis ilmnesid Tammsaare pargi haljastuse kaitsmise
kidigus, on iihest kiiljest vaja rohkem erialaste teadmistega spetsialiste, teisest
kiiljest on vaja tOhustada jérelevalvet teostatavate todde tile. Kui puude
kaitsmiseks tehtavaid t6id ei tee vastava véljadppega spetsialist, tuleb td60
teostajale viga tapselt selgitada, mida ja mis eesmérgil tuleb teha. Kui vaatamata
sellele on t60d valesti tehtud, tuleb need lasta uuesti teha nii, et need vastaksid
kehtivatele nduetele ja puud oleksid kaitstud.
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TUVE JAVORA KAITSEMEETMETE EFEKTIIVSUS
TAMMSAARE PARGI NAITEL
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Joonis 12. Tammsaare pargi rekonstrueerimise kaigus rakendatud tiive ja vdra
kaitsemeetmete teoreetiline efektiivsus

Kokkuvote

Tammsaare pargi puude seisukord oli enne renoveerimistodde algust suhteliselt
hea, 77% puudest kuulus II vairtusklassi.

Tiive ja vora kaitsemeetmeid rakendati kdigi rekonstrueerimistodde alasse
jaavate puude ja pddsaste puhul. Metallist piirdeaiaga oli kaitstud kokku 57 puud
ja podsast, mis moodustas 81% kdigist vaadeldavasse alasse jddnud puudest.
Puid ja pddsaid, mille voraprojektsioon ja juurestiku kaitsevoond jdid kogu
ulatuses piirdeaia sisse, oli kokku 11. Vora jéi osaliselt véljapoole piirdeaeda
46 puul ja pddsal. Tiivekaitset kasutati 15 puul. Tiivekaitse oli nduetekohaselt
paigaldatud 11 puul. Neljal puul oli tiivekaitse paigaldatud selliselt, et see oleks
voinud tekitada vigastusi juurekaelale. Kahel puul oli alumiste okste tdstmiseks
kasutatud koormarihmasid. Need olid paigaldatud korrektselt. Uhel puul oli
alumise oksa toestamiseks kasutatud puidust prussi, mis ei olnud korrektselt
paigaldatud ja oleks seetdttu voinud pdhjustada puule vigastusi. Vaatamata
iiksikutele tiive ja vora kaitsemeetmete rakendamise puudustele ei tekitatud
renoveerimistoode kdigus puudele iihtegi mérgatavat tiive- ja juurevigastust.
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Ka juurestiku kaitsemeetmetega voib iildiselt rahule jadda. Vigastatud juurestiku-
ga puude arv moodustas 11% kaevetodde piirkonda jadvate puude koguarvust ja
ainult 6% rekonstrueerimistodde piirkonda jddvatest puudest. Air Spade’i meeto-
dil tehtud kaevetdode kdigus iile 25 mm labimddduga juurte vigastusi ei esinenud.
Seetottu voiks tulevikus puude ehitusaegse kaitse korraldamisel, eriti tiive-
lahedaste kaevetodde tegemisel, eelistada Air Spade’i meetodit.

Kokkuvotteks voib oelda, et Tammsaare pargi ehitusaegse haljastuse kaitse
oli hiisti korraldatud. Uksikuid puudusi esines kaitsemeetmete rakendamisel
renoveerimistoode kéigus, kuid tildjuhul need ei toonud endaga kaasa suuremaid
kahjustusi. Tammsaare pargi renoveerimine oli heaks néiteks sellest, et hésti
ettevalmistatud ehitusaegse haljastuse kaitse plaan ja selle korrektne tditmine
kindlustab hea tulemuse.
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HEKID VALITUD HALJASALADEL
TARTU LINNAS

Eva-Kadri Rossner

Luua Metsanduskooli [6putdd pdhjal

Sissejuhatus

Hekid on olnud aastasadu haljasalade kujundamisel olulise tdhtsusega. Nende
kasutamine voimaldab liigendada ruumi, muuta seda omandoliseks, eristada
erinevaid tsoone haljasala funktsioonidest ldhtuvalt. Hekid voivad olla piirdeks
voi fooniks muule haljastusele ja viikevormidele.

Artiklis vaadeldud hekid paiknesid Tartus Barclay platsil, Peeter Pollu platsil,
Keskpargis, Tahtevere pargis, Vabaduse puiestikus, Kanali pargis, Kuningaplatsil,
Lastekliiniku timbruses Lunini ja Nooruse tidnava &dres, Tdhtvere laste- ja
noortepargis, Avaturu ja Dorpat SPA vahelise alal. Valiku puhul sai méiéravaks
asjaolu, et neil aladel liigub palju jalakiijaid, kelle vaatevilja hekid paratamatult
jéavad.

Uuritud hekkidele antud hooldussoovitused on abiks hooldustddde planeerimisel
ja eelarve koostamisel.

Vilitood tehti 2017. aasta juulist kuni septembri 10puni. Vaatlustodde kéigus
madrati hekitaime liik, mdddeti hekikorgus, laius ja pikkus, hinnati liigi sobivust
kasvukohale ja tehti miarkmed heki hoolduskvaliteedi kohta. Heki majandamise
hindamine holmas endas hinnangut hekialuse pinnase hooldusele, korrapéraste
hekkide puhul piigamise regulaarsusele ja noorendamise vajadusele.
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Hekkide majandamine

Hekkide majandamise all mdistetakse tegevusi alates heki rajamisest kuni heki
hooldamiseni kasvukohal. Hekki tuleb kasta, rohida, multSida ja piligada.
Soltuvalt hekitaime liigist ja kasvukohast kasvab hekk planeeritava korguse ja
tiheduseni 3—5 aastaga (Laane 2000).
Heki rajamise planeerimine algab sellest, et valitakse kasvukohale ja eesmérgile
sobilik majandamissuund. Istikud wvalitakse samast suurusklassist, iihtlase
korguse ja tihedusega. Paljasjuursete hekitaimede kvaliteedi méidrab piisavalt
harunenud juurestiku ja okste tasakaal, ehk taime proportsioon. Kvaliteetsel
hekitaime istikul algavad oksad maapinnalt, taim on mitmeharuline.
Hekitaimed istutatakse iihtlase vahekaugusega. Vahekaugused taimede vahel
sOltuvad taime liigist ja sellest, kui korget hekki soovitakse saada.
Istikute arv jooksvale meetrile (Sarapuu 2000):

e kiddbushekk 5-6 taime;

e madal hekk 3—4 taime;

e keskmine hekk 3 taime;

e korge hekk 2 taime.

Tugevakasvuliste hekitaimede korral voivad istikute vahed olla 10-20 cm
suuremad. Taimede read istutatakse sirgelt.

Istutussiigavuse méérab iildjuhul taime liik, paljundusviis, mulla 18imis ja selle
vajumise tdendosus (Kares 2016). Istutusjérgselt, kui mullapind on vajunud, peab
seemnest paljundatud istiku juurekael jadma mullapinnaga samale tasapinnale,
vegetatiivselt paljundatud taimede puhul see nii oluline pole. Eriti tundlikud
on istutussiigavuse suhtes okaspuud. Haljasalal, kus kogu mullapind on alles
rajatud, istutatakse istikud nii, et nende juurekael on maapinnaga iihekdrgusel.
Kogu ala iihtlase vajumise jirel ei muutu ka istikute istutussiigavus. Kui aga
hekk istutatakse murusse kaevatud kraavi, siisistutataksetaimed veidikdrgemale,
etnad mulla vajudes ise digesse kdrgusesse vajuksid. Keskmiselt vajub muld 10—
15 % (Kares 2016).
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Pérast istutamist kastetakse taimi korralikult, et muld tiheneks ja juured saaksid
mullaga parema kontakti. Paljasjuursetel istikutel kérbitakse vora istutamise
jarel nii, et taime korguseks jadb 20-25 cm (Heki... 2018). Pakendatud istikute
vora kérbitakse parast istiku juurdumist, iildjuhul tehakse seda jargmisel aastal
(Kares 2016).

Istutusaastal ja sellele jargneval aastal vajavad istutatud taimed eriliselt
hoolt. Parema 16pptulemuse saamiseks on istikuid vaja sel perioodil kasta, eriti
kui tegemist on sademetevaese ajaga. Kastmisel kehtib reegel, pigem korraga
rohkem vett istiku kohta, seega tuleks arvestada keskmiselt 30 1 vett heki
jooksva meetri kohta, mis antakse taimedele jaohaaval, lastes sellel pinnasesse
imbuda (Kares 2016).

Umbrohud ja hekis kasvavad vodrliigid on hekitaimedele olulised konkurendid
toitainete, vee ja valguse osas. Seepdrast tuleb hekialused hoida umbrohust
puhtad ja hekis juhuslikult kasvama hakanud teised liigid tuleb regulaarselt
eemaldada.

Umbrohtumise vdhendamiseks ja mullaniiskuse séilitamiseks on hea
hekialune katta multSikihiga. Multsiks sobib nii okaspuukoorepuru kui ka
lehtpuu oksahake. Multsikihi paksus voiks olla 7-10 cm. Multsiks kasutatav
orgaaniline aine kdduneb, andes mulda véértuslikke orgaanilisi iihendeid,
ning multSikiht dheneb, seetdttu on vaja seda igal aastal regulaarselt tdiendada.
Teisalt tarbib mults lagunemisel palju lammastikku ja nii voib taimedel tekkida
lammastikupuudus. Lammastikupuudust aitab kompenseerida hekkide kevadine
vietamine ldmmastikurikka kompleksvietisega (Mdlder 2012). Vietamisel
tuleb juhinduda véetise tootja poolt ette antud normidest.

Oluline osa hekkide majandamisel on nende 16ikamisel. Korrapiraseid hekke
1digatakse liks kuni mitu korda aastas, soltuvalt heki kasvukiirusest ja vormis
pusimisest. Kiirekasvulisi hekitaimi, mis kaotavad kiiresti oma vormi, voib olla
vajadus piigada isegi kuni viis korda kasvuperioodi jooksul, et heki kuju sdiliks.
Vabakujulise heki 16ikamisel on olulisemateks vdteteks harvendusldikus ja
tagasildikus. Vabakujuliste hekkide vora saab kujundada struktuursemaks okste
tugeva tagasildikamise ja harvendusloikamisega. Sama vottega on vdimalik
neid ka noorendada (16ikamine stimuleerib uute vorsete tekkimist). Podsaste
noorendamiseks eemaldatakse esimesel aastal 2/3 vanu oksi ja allesjddvaid
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kérbitakse. Teisel aastal eemaldatakse iilejdidnud vanad oksad. Parim aeg
vabakujuliste hekkide 16ikamiseks on varakevad (Sarapuu 2000).

Korrapédrasele hekile antakse kindel vorm regulaarse pligamisega. Suurim viga,
mis noore heiki 16ikamisel tehakse, on hekitaime liiga vihene 16ikamine. Ainult
oige l1dikamine soodustab iihtlaselt tiheda heki moodustumist. Esimene 1dikus
tehakse hekitaimedele kohe istutamise jdrel, et sundida taimi vdimalikult ma-
dalalt harunema. Heki tagasildikamisel eemaldatakse peaaegu kogu iiheaastane
pikkuskasv nii, et noorest vorsest jadvad alles vaid 2-3 cm pikkused tiitikad.

Hekid Tartu avalikel haljasaladel

Tartu linna avalikud haljastud on vastavalt nende asukohale, kéidavusele,
otstarbele ja viljachituse astmele jagatud nelja hooldusklassi, eraldi klassi
kuuluvad metsad, ménguvéljakud ja rannad. Hooldusklassist soltub objektidel
tehtavatetoodehulk,spetsiifikaja intensiivsus. Esimesse hooldusklassi kuuluvaid
hekke pligatakse 5—6 korda vastavalt vajadusele ja liigile. Hekialune peab
olema rohitud ja hekki mitte kuuluvad liigid korvaldatud. Teise ja kolmanda
hooldusklassi haljasaladel piigatakse hekke 3—4 korda hooaja jooksul vastavalt
vajadusele ja liigile, hekkide all ei tohi olla hidirivat umbrohtu ja hekki mitte
kuuluvad liigid tuleb korvaldada. Hekkide noorendusldikus ja kujundamine
toimub linna arboristi otsusel.

Vaadeldavatest hekkidest paiknevad Barclay plats, Peeter Pollu plats ja
Keskpark esimeses hooldusklassis, Tdhtevere park ja Vabaduse puiestik teises
hooldusklassis. Neid haljasalasid hooldab OU HKP. Kanali pargis paiknev hekk
jadb erihooldusega rannaalale ja seda hooldab AS ISS Eesti. Ulejisnud hekid
ei paikne Tartu linna poolt hallataval territooriumil ja nende hooldust teevad
kinnistute omanikud. Kuningaplatsi hooldavad Tartu Ulikooli majahoidjad, kes
teevad ka hekkide kujundusldikused.

Lunini ja Nooruse tinava irseid hekke hooldavad SA Tartu Ulikooli Kliinikumi
puhastusteeninduse osakonna majahoidjad, keda juhendab kliinikumi aednik.
Tahtvere laste- ja noortepargis olevaid hekke hooldavad sihtasutuse Téhtvere
Puhkepark tootajad.
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Avaturu ja Dorpat SPA vahelise ala hekkide hooldust teostas kuni oktoobrini Tartu
Turg AS, alates oktoobrist tegeleb hekkide ja haljasalade hooldusega Tartu Turg
ASi heakorratddde lepingupartner SOL Baltics OU.

Vaadeldud hekid
Vaadeldud hekkidest oli 92% korrapirased hekid (joonis 1).

Vaadeldud hekitlitipide jagunemine

Vabakujulised
hekid 8%

Korrapdrased
hekid 92%

Joonis 1. Hekitulpide jagunemine

Peamised kasutatud liigid hekkides on ldikiv tuhkpuu ( Cotoneaster lucidus) ja
mage sostar (Ribes alpinum). Liikiva tuhkpuu hekkide pikkus Keskpargis kokku
on 79 jm, Barclay platsil 95 jm, Kuningaplatsil 77 jm, Lastekliiniku timbruse
haljasalal 475 jm, Kanali pargis 392 jm, Turu haljakul 212 jm; mageda sdstra
hekkide pikkus Vabaduse puiestikus 372 jm, Peeter Pollu platsil 141 jm ja Taht-
vere pargis 173 jm. Vihesel mairal on veel kasutatud siberi kontpuust (Cornus
alba), harilikust pukspuust (Buxus sempervirens), tatari kuslapuust (Lonicera
tatarica), pihlenelast (Sorbaria sorbifolia), ungari sirelist (Syringa josikaea) ja
harilikust sirelist (Syringa vulgaris) hekke.
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Joonis 2. Hekkide hooldamiseks vajalikud t66d

Hooldustodde vajadus vaadeldud hekkidel on vélja toodud joonisel 2. Nagu néha,
on iile poole hooldusvajadusest seotud 16ikustoddega, lile poole hekkidest vajab

noorendamist, et taastada nende dekoratiivsed omadused (joonis 3).

Noorendusléikuse vajalikkus

m Moor endamist vajavad hekid

MNoorendamist mitte
vajavad hekid

= o :
48% MNoor endamst mitte vajavad

hekid

MNoorendamist
vajavad hekid
52%

Joonis 3. Hekkide noorendusldikuse vajalikkus
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Majandamissoovitused

Barclay plats — ldikiva tuhkpuu hekk

Heki funktsioon on dekoratiivne. Liik on valitud eesmairgipéraselt ja sobib
oma varjutaluvuse tottu kasvukohale. Hekk on 1 m kdorge ja 0,8 m lai,
taimeridu on liks. Hekialune maariba vajab hooldust. Enamasti on hekialune
umbrohtunud, kohati on umbrohi kasvanud heki sisse. Heki sees esineb
noori hariliku vahtra taimi, mis tuleks esimesel voimalusel eemaldada. Hekki
on regulaarselt poetud. Silma torkab, et hekk on pealt laiem kui alt. Sellise
16ikusmeetodi rakendamisel saavad heki alumised oksad ja lehed vihem valgust
ja hekk hakkab alaosas laasuma. Haljasalal kasvavad ka suured puud, mille tottu
on taimede kasvutingimused halvemad kui lagedal alal kasvavatel taimedel.
Suured puud heidavad tugevat varju ja on oluliseks konkurendiks mullas
sisalduvate toitainete ja vee osas.

Heki piligamisel tuleks hekile anda trapetsikujuline vorm, et tagada alumistele
okstele paremad valgusolud. Haljasalal olevaid hekke voiks kergelt noorendada,
noorendusldikusega saab anda hekile vajaliku kuju.

Hekis leidub mérkimisvéérsel hulgal kuivanud ja murdunud oksi. Hooldustdode
kéigus tuleks need hekist vilja ldigata. Kuivanud okste eemaldamine vihendab
haigustekitajate hulka, {tihtlasi parandab heki sisemuses Ohuvahetust ja
valgustatust. Kuivanud oksi on hea eemaldada stigisel, kui hekk on juba raagus
— heki stuktuuri muutumine okste eemaldamisel ei torka siis nii silma. Kevadel
kasvavad tekkinud tithimikud kinni.

Stigisel on hea aeg ka vodrliikide eemaldamiseks hekist, siis on hekipddsastel
lehed varisenud ja hekki mitte sobivad liigid muutuvad hésti nihtavaks. Kasvama
hakanudharilikuvahtrataimed tuleb véljajuurida esimesel voimalusel. Hekialused
maaribad peabumbrohtudestpuhastama, kobestamajamultSima. Pinnasehoolduse
kéigus on soovitatav lisada pdosaste alla kasvumulda ja siis katta hekialused
multSikihiga. Enne multSimist on soovitatav ka hekki vietada. Vaetamiseks
sobivad kompleksvéetised. Vajalik vietise normsdltub valitud véetisest ja see on
maérgitud tootja poolt pakendile. Heki vdetamisel voib kasutada kahte meetodit.
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Puistata véetis vastavalt normile heki alla ja kobestamise kdigus viia see enne
multsi laotamist mulda, voi liiiia heki piirile kangiga iga meetri jarel maasse augud
ja puistata videtis aukudesse, augud tdita kompostmullaga. Viimane meetod
parandab tiihtlasi juurte dhutingimusi pinnases.

Keskpark — lédikiva tuhkpuu hekid

Keskpargis asub kaubamaja lasteménguviljak. Korraparane hekk eraldab méan-
guviljakut kaubahalli poolt, olles lisaks piiravale funktsioonile ka dekoratiiv-
se funktsiooniga. Hekk on rajatud kaherealisena (korgus 1,4 m ja laius 1,3 m).
Hekki on regulaarselt poetud.

Silma torkab, et hekk on mones kohas lamandunud. Lamandumist soodustavad
kasvutingimused, kus kaubahalli poolt varjavad valgust korged puud ja hooned,
samas kui ménguvéljaku poolt saavad taimed valgust. Korgeks kasvanud
taimed koolduvad valguse suunas ja lamanduvad. Hekialune maariba on hoitud
umbrohuvabana. Pddsaste juured on pinnase erosiooni tottu kohati paljandunud.
Hekk vajab noorendamist tagasiloikuse teel, et soodustada harunemist ja
vihendada lamandumise ohtu. Sobiv ldikamise aeg on varakevadel. Heki
taielikuks noorendamiseks on soovitav pddsad 10—15 cm kdrguse kénnu peale
maha 13igata ja kasvavast noorendikust uus hekk kujundada (Laane 2007).
Voib katsetada ka heki noorendamist erinevate heki kiilgede haaval. Uhel
aastal 10igatakse iiks heki pooltest tagasi, pdrast uute vorsete kasvamist ldigata
jargneval aastal heki teine pool tugevalt tagasi. Enne tugevat noorendusldikust
tuleks hekitaimi véetada puittaimede vdetamiseks sobiva kompleksvietisega
vastavalt tootja poolt antud juhendile. See stimuleerib taimede kasvu ja uute
vorsete moodustumist noorendusldikuse jérgselt. (Brickell, Joyce 2011)
Pinnase hooldusvajaduse seisukohalt on vajalik hekialuse kasvumulla lisamine,
pinnase kobestamine, vietamine ja multSimine tagamaks taimedele paremad
kasvutingimused.

Alal on ka vabakujulist ldikiva tuhkpuu hekki kdrgusega 2,5-3 m ja laiusega
4,5-5 m. Hekialune maariba vajab hooldust. Vabakujuline hekiosa kasvab suurte
puude all. Uhelt poolt piirneb see hekiosa jalgteega ja teiselt poolt muruga.
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Pddsad on kooldunud valguse suunas. Varjus olev konnitee poolne kiilg on
laasunud ning hore.

Vabakujulise hekiosa hoolduseks tuleb lisada kasvumulda, kobestada pinnast
ja multSida. Hekipodsad vajavad noorendamist. Noorendamiseks 10igata jark-
jargult vanemaid oksi vilja, sundides podsaid kasvatama noori vorseid. P&osast
eemaldatakse vanad oksad maapinna ldhedalt. Noorendusldikuse kiigus
eemaldatakse ka kdik omavahel risti ja pddsasse sisse kasvavad ning kuivanud
oksad.

Kuningaplats — laikiva tuhkpuu ja hariliku pukspuu hekk

Alal paikneb kaks ldikivast tuhkpuust hekki. Jakobi tdnava poolne hekk on 0,5 m
korge ja 0,7 m lai ning pikkusega 44 m. Ulikooli poolne hekk on 1 m kdrge
ja 1 m lai ning pikkus 33 m. Hekid on rajatud iiherealistena.

Valitud liik sobib kasvukohale ja tdidab oma funktsiooni. Hekke on regulaarselt
poetud ning need on hoitud hésti vormis. Hekialune on kergelt umbrohtunud.
Hekkides esineb puittaimede liike, mida seal olema ei peaks (harilik vaher ja
harilik jalakas). Hekipddsastel esineb kohati koorevigastusi.

Koorevigastusega oksad tuleb eemalda, nagu ka kuivanud ja murdunud oksad,
et vihendada haigustesse nakatumise riski.

Hooldust vajab ka hekialune pind. Hekis kasvama hakanud hariliku vahtra
ja hariliku jalaka taimed tuleb vilja juurida. Pinnast tuleb kobestada, véietada
ja kaaluda voiks ka selle katmist multSikihiga, vdhendamaks kasvupinnase
erosiooni.

Harilikust pukspuust (Buxus sempervirens) on Kuningaplatsile rajatud madal
bordiilir pikkusega 41 m, korgusega 0,4 m ja laiusega 0,5 m. Hekk on
eeskujulikult hooldatud, vaatluspédevaks veel pligamata, kuid muidu regulaarselt
poetud. Hekialune on umbrohuvaba ja kergkruusaga multSitud. Multsikihi all
on multSikangas. Mdned podsad on pisut kidura kasvuga. Hooldaja sonul
tdiendatakse heki istutust pidevalt, kui moni pddsastest hukkub.
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Lastekliiniku imbruse haljasala — laikiva tuhkpuu hekk

Lastekliiniku timbrus on piiratud kuue hekiga, mille kogupikkus on 475 m.
Iga hekk on moddetud ja hinnatud eraldi, sest hekkide kasvutingimused,
hooldusvajadus ja vanus on erinevad.

Teistest sellel haljasala asuvatest hekkidest eristub noor hekildik pikkusega 31
meetrit. See osa hekist asub viga heades kasvutingimustes, puudub suurte puude
vari, valgust on piisavalt ja seda on ndha ka taimiku tiheduses. Paraku pole selle
16igu hooldamisele piisavalt tdhelepanu podratud. Hekitaimed on véga tugevalt
umbrohtunud, umbrohi on hekiga ithekdrgune.

Teiste vaadeldaval alal kasvavate hekkide kasvutingimusi mojutavad haljasalal
kasvavad suured puud, mis varjavad olulisel mééral valgust ja pakuvad
juurekonkurentsi toitainete ja vee osas. See tingib heki tiheduse, kdrguse ja
laiuse varieerumise.

Pinnasehooldus on vajalik kdikidel hekkidel. Hekkide alused tuleb puhastada
umbrohust, pinnas kobestada, suurte puude all kasvavad hekid on vaja ka
vietada. Kaaluda voib hekialuste multSimist, et véltida pinnase erosiooni.
Erilist hoolt vajab noor hekildik. Hekialune tuleks pdhjalikult umbrohtudest
puhastada, pinnas kobestada ja katta multSikihiga. MultSikiht pidurdab
umbrohtumist ning loob mikroorganismidele soodsamad tingimused. Uhtlasi
kaitseb see istutust muruniiduki tekitatavate vigastuste eest.

Kujundusldikuse kéigus tuleb jilgida, et hekkide piigamisel piiratakse heki
ilaosa laiuskasvu, et ka pddsaste alumised oksad piisavalt valgust saaksid.
Kuivanud oksad tuleb hekist vélja 1digata.

Kanali park — lédikiva tuhkpuu hekk

Kanali park asub Anne kanali ja Pika tinava vahel, Turusilla ja Sopruse silla
vahelisel alal. Piki Pika tdnava dart kulgev hekk on 392 meetrit pikk korgusega
1 mjalaiusega 1,5 m. Selle heki funktsiooniks on eraldada elava liiklusega tdnav
konniteest ja Anne kanali ddres paiknevast puhkealast. Valgustingimused on
selles piirkonnas head, samuti puudub suurte puude konkurents. Sobivatest
kasvutingimustest lahtuvalt on hekk tihe, mistdttu umbrohtu mérkimisvaérselt
ei esine (joonis 4.)

79



S i '....\' “\1 Lo
I L

£ AN

Joonis 4. Laikiva tuhkpuu hekk Kanali pargis

Heki all kasvav umbrohi tuleb eemaldada ja hooldusvdtetega soodustada
hdredamate kohtade tdis kasvamist. Selleks on vajalik regulaarne umbrohu-
torje, vietamine ja pduaperioodil isegi kastmine. Haiged ja murdunud oksad
tuleb julgelt hekist vélja 1digata, see soodustab omakorda okste harunemist ja
tithimikud kasvavad kiiremini tiis.

Parema tulemuse saavutamiseks on soovitav heki korgus piligamisel tdhistada
ndoriga, siis ei hakka heki pealispind lainetama. Heki kiilgede 16ikamisel peab
jélgima, et pealmine osa ei jadks laiemaks alumisest osast.

Turu haljak — ldikiva tuhkpuu hekk

Avaturu juures Dorpat SPA ja avaturu vahelisel alal on kujundatud omanéoline
haljasala, kus muruplatsid on piiratud ldikiva tuhkpuu hekiga (joonis 5).
Kasutatud liik sobib selleks otstarbeks suurepéraselt.
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Heki kdrguson 0,8 m ja laius 0,6 m. Visuaalse efekti rikub heki véljandgemine.

Vaatluse ajal olid heki pealispind ja kiiljed ebaiihtlased, hekis olid augud.
Horedates kohtades olid hekis kuivanud oksad. Hekk on tugevalt umbrohtunud,
kohati ulatub umbrohi heki sisemusest heki pealmisele pinnale.

Hooldust vajab hekialune maariba. Pinnase hoolduse kdigus tuleb teharegulaarset
umbrohutdrjet, kobestada mullapind ja anda lisaks vietist. Positiivselt mojuks
heki aluse multSimine kompostiga. Pinnase hoolduse ajal on soovitatav lisada
pOdsaste alla kasvumulda ja siis katta hekialused multSikihiga. Enne multSimist
on soovitatav ka hekki kompleksvietisega vietada.

Hekile on soovitatav teha noorendusldikus, et kasvatada ilus tihe piire.
Noorendusloikusega eemaldatakse iihtlasi kuivanud ja murdunud oksad.
Tugeva tagasildikuse (kuni 1/3 ulatuses praegusest heki korgusest) tulemusel
iihtlustatakse taimede korgus ja stimuleeritakse taimi noori vorseid kasvatama.
Sellise 1dikusmeetodi rakendamisel peab kaasnema kindlasti ka podsaste
vietamine mineraalsete kompleksvéetistega. Hekki piigades voiks selle hoida
ristkiilikukujulisena, et heki kiiljed oleksid piistloodis.
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Vabaduse puiestik — mageda séstra hekk

Vabaduse puiestik asub Emajde paremal kaldal Vabaduse silla ja Kaarsilla vahel
Vabaduse puiestee ddres vanade puude all. Hekk on vana ja hdre. Korduvate
tagasildikuste tulemusena on moodustunud okste rdgastik, mille kdrpimine enam
head tulemust ei anna.

Viljakut Kalevipoja ausamba iimber piirab mageda sostra hekk kdrgusega
0,9 mjalaiusega 1,2 m. Kuigi mage sdstar kasvab histi ka varjus, on siin viga histi
niha pdosaste dekoratiivsete omaduste muutumine soltuvalt valgustingimustest
— varjus kasvav hekk on hore ja kidura kasvuga, pdikese kédes kasvav hekk
lopsakas ja tihe.

Hekk on rajatud iiherealisena. Hekialune on kergelt umbrohtunud. Kohtades,
kus hekk on hore, esineb umbrohtu rohkem. Vaatluspdevaks oli hekk piigatud,
kuid tehnoloogiliselt valesti (pealt piligatud, kuid kiiljed 16ikamata), mistottu
kannatab heki viljandgemine. Loikusega eemaldatud kasvud olid jdetud heki
peale, 16ikustdodel tekkinud jddtmed olid koristamata.

Vabaduse puiestikus kasvav hekk on vdga vana, heki juured ja suurte puude
juured on omavahel tugevasti pdimunud. Vana heki vélja juurimine ja uue ra-
jamine vOib pohjustada olemasolevale haljastusele suuri kahjustusi. Samuti
pole kindel, kui hésti suudab vastselt rajatud hekk olelusvoitluses toime tulla.

T

L

Joonis 6. Taimede kasvuerinevused Peeter Péllu platsil

82



Intensiivselt kasutatavas kohas uue heki rajamisel tuleb kindlasti rajada virsket
istutust kaitsev piire, mis hiljem eemaldatakse, kui taimed on juba suured. Kui
otsustatakse uue heki rajamise kasuks, oleks mdistlik vana hekk edaspidi terves
ulatuses asendada. Nii saadakse tulevikus iihtlane ja samaealine pddsaste rida,
mida kujundatakse ja majandatakse samade votetega. See omakorda tagab estee-
tiliselt kauni heki moodustumise ja vihendab hoolduskulusid.

Peeter Pé6llu plats — mageda séstra hekk

Peeter Pollu platsi haljastus on rajatud aastal 2015. Konniteid ddristab bordiitirina
istutatud mage sostar. Heki korgus keskmiselt on 0,4 m ja laius 0,4 m. Hekke
on kokku 141 jm, millest 125 jm on rajatud 2015. aastal ja iilejdénud on
noorendatud vana heki osa. Vanemal hekiosal on néha sdstrataeliku Phylloporia
ribis viljakehi.

Hekkide alused on kaetud multsikihiga. Uhel pool teed on hekk tihe ja tiis
kasvujous, teisel pool on hekk hore, osa taimi on hukkunud ja hekis on tiihimikud.
[lusa korrapiarase heki saamise seisukohalt on oluline puuduvad taimed asendada
uutega Vajab selgitamist, miks néiliselt heades valgusoludes ja kasvupinnases
ei ole heki kasv olnud piisavalt lopsaks (joonis 6). Istutusala juurte piirkonnas
tuleks teha proovikaeve ja uurida, kas kasvualus on taimedele sobilik ja piisav.
Hekkide alused vajavad pinnasehooldust. Pddsaste aluse multSiga katmisele
vaatamata on need tugevalt umbrohtunud. MultSikiht on ebaiihtlase paksusega ja
vajab tdiendamist. Kihi paksus voiks jddda vahemikku 57 cm.

MultSitud ala on vaja kobestada regulaarselt, et parandada selle Ohustatust,
umbrohud peab eemaldama. Multsitud pindade vdetamisel kobestatakse vietis
multsikihi alla kasvupinnase siigavamatesse kihtidesse (Mdlder 2012). Pérast
hooldustoode tegemist multSipind tasandatakse. Mullaviljakuse tdstmiseks
ja taimede kasvutingimuste parandamiseks tuleb istutusele lisada komposti ja
kompleksvietisi. Vajalik on regulaarne kastmine.
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Tédhtvere park

Hekk on rajatud Kreutzwaldi tdnava ddrde 2015. aastal, kokku istutati sinna
410 mageda sostra taime. Heki {ilesandeks on kaitsta pargi sisemust ja
mikrokliimat elava liiklusega tdnavalt tuleva miira, vibratsiooni ja saaste eest.
Hekk on istutatud terviklike ldikudena, mille pikkus kokku on 173 jm.
Vaatluskuupdevaks polnud seda hekki tagasi 1digatud. Hekialune on korralikult
multsitud ja see on aidanud umbrohukasvu takistada. Istutusest puuduvad
moned taimed, mistottu on read ebaiihtlased. Puuduvad istikud tuleb kiiremas
korras asendada. Et hekk kulgeb ka iile vanade kdndude, esineb iihel pddsal
janesvaabiku Ganoderma applanatum’i kahjustus, mistottu on taim surnud.
Enne uue taime istutamist tuleb selle juurte piirkonnas asuv kidnd eemaldada ja
olemasolev muld asendada, vihendamaks voimalust seenega uuesti nakatuda.
Korraliku tiheda heki saamiseks tuleb hekke vihemalt 1/3 osas tagasi 15igata.
Tugevate pikkade vorsetega taimi tuleks kérpida isegi kuni 2/3 ulatuses.
Kreutzwaldi tidnava ddres paiknevate pinkide timbritsemiseks on kasutatud
tatari kuslapuud Lonicera tatarica ja pihlenelat Sorbaria sorbifolia. Tegemist
on noore istutusega, mis on rajatud 2015. aastal. Istutatud pddsaid pole tagasi
1digatud.

Vabakujulise tatari kuslapuu hekk vajab hooldusloikust, mille kdigus tuleb
ndrgad ja pddsasse sisse kasvavad oksad eemaldada. Pikki vorseid tuleks tagasi
16igata 1/3 ulatuses, et soodustada vOrsete harunemist.

Tédhtvere laste- ja noortepark

Tahtvere laste- ja noortepargis on rajatud ungari sirelist (Syringa josikaea) ja
harilikust sirelist (Syringa vulgaris) vabakujulised piirdehekid, mis eraldavad
ménguviljakut rulapargist. Heki korgus on 3 m ja laius 2—-2,5 m. Ungari sirelist
heki osa on 39 jm ja harilikust sirelist hekiosa 36 jm.

Hekkide alused on tugevalt umbrohtunud ja sinna on sisse kasvanud teistest
litkidest puittaimed. Pddsastes esineb palju kuivanud ja risti-rasti kasvanud oksi,
murdunud oksi ja vorad ei moodusta liigiomast kuju.

Pinnasehoolduse kéigus tuleb eemaldada hekki isetekkelisena kasvanud liigid.
Maapind vajab kobestamist ja tdiendava kasvumulla lisamist.
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Modlemad hekid vajavad hooldusldikust, mille kdigus tuleb eemaldada kuivanud,
hoorduvad ja risti kasvanud oksad. Alustama peab ka hekkide noorendamisega.
Noorendamise eesmdrk on taastada heki funktsionaalsus ja dekoratiivsed
omadused. Nende hekkide noorendamine on pikem protsess. Noorendamise
kdigus eemaldatakse jirk-jargult pdosastest vanemaid oksi. Esimesel aastal
1digatakse podsast vdlja 2/3 vanu oksi ja allesjddvaid kéarbitakse. Seejuures
tuleb jdlgida, et vora jddks iihtlane. Et soodustada uute vorsete kasvamist ja
oite rohkust, tuleb 10igata pérast ditsemist ja enne uute diepungade moodustumist
(Sarapuu 2000).

Koos noorendus- ja hooldusldikusega mulla viljakuse tdstmine stimuleerib taimi
kasvatama uusi noori vorseid, et taastada heki dekoratiivsed omadused.

Ka siberi kontpuu dekoratiivsete omaduste taastamiseks tuleb mdlemale
hekile teha noorendusldikus. Eriti vajab noorendusldikust lauluviljaku poole
jaav hekk, kus tuleks pddsad maani tagasi 10igata. Hekialune maariba tuleb
rohida, lisada huumusrikast kasvumulda ja multSida. Loikusjargsel aastal on
vaja ka hekki vietada ja kasta, et stimuleerida taimi uusi vorseid kasvatama.
Pérast noorendamist kasvanud uusi vorseid tuleb 1/3 ulatuses kérpida, et
soodustada tiheda heki kujunemist. Védetamisel juhindutakse pakendi infolehel
toodud normidest.

Kokkuvote

Noorte hekkide esimesed kujundusldoikused on vaja teha Oigeaegselt, et
tagada hilisem kompaktne kasvukuju. Néiteks Téhtvere pargi hekkide puhul jéi
silma, et kujundusldikusi on heki tulevast tihedust silmas pidades tehtud liiga
tagasihoidlikult. Neid pddsaid tuleks julgemalt kérpida, soodustamaks pddsaste
harunemist.

Mitmekesistamaks linnahaljastuses kasutatavate hekilitkide wvalikut, voiks
kasutada lisaks traditsioonilistele pddsashekkidele l1dbiva tiivega puittaimedest
(tamm, pérn, lehis jne) hekke. Linnahaljasaladele voikslinnaruumikujundamiseks
julgemaltplaneeridaerinevatest liikidest kombineeritud erikujulisija eritasandilisi
hekke.
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RAIEID REGULEERIVATE OIGUSAKTIDE
MUUDATUSED VIIMASE KUMNENDI JOOKSUL

Veiko Belials

Avalikkuses lahvatanud debatt raiemahtude iile tekitas huvi vorrelda, milliseid
muudatusi on viimase kiimne aasta jooksul tehtud metsaseaduse ja metsa

majandamise eeskirja raieid reguleerivasse ossa.

Lageraie

2009. aastal kadus dra raie-eelse tagatisraha maksmise ndue, mis polnud
rakendusaktide puudumise tottu reaalselt kehtinudki.

Lisandus omavalitsuse 0igus seada planeeringuga piiranguid lageraielangi
suurusele ja raievanusele.

Trasside ja sihtide puhastamine arvati iildse raiete alt vdlja. Metsateatisi neile
tegevustele enam esitama ei pea.

Kehtivuse kaotas piirang, et iihe metsmajandamiskava kehtivuse ajal tehtavate
lageraiete kogupindala ei tohi olla suurem selles metsamajandamiskavas
madratud lubatavast lageraie pindalast.

Kehtima hakkas punkt, millega lubati erinevate omanike kinnistutel, olenemata
langi laiusest, raiuda iiksteisega piirnevate raielankide kogusuuruseks kuni seitse
hektarit. Varem oli lubatud erinevatel omanikel teha raielank ldhemale kui 100
meetrit eelmisest raiesmikust. 2014. aastal kadus ka 7 hektari piirang ning jai

eraldisepohine majandamine.
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Alates 2009. aastast voib maha raiuda likskdik kui vana voi jimeda puistu, kui
selle tdius on alla 40%. Varem oli see piir 30%. 2014. aastal tdpsustatakse, et jutt
kéib ainult esimese rinde tdiusest. Kuna II rinne enam arvesse ei ldhe, vdib puistu
palju suurema tdendosusega alla selle piiri jadda.

2011. aastal leevendati riigimetsa kasutamist: enne mééras keskkonnaminister
uuendusraiete lubatud optimaalse pindala liikide kaupa igaks aastaks, alates 2011.
aastast hakatakse médrama viie aasta kaupa. Lisandub kohustus kooskdlastada
see pindala Keskkonnateabe Keskusega (asutuse nimi muutub hiljem vastavalt
timberkorraldustele).

Raie tegemiseks on kohustuslikud kehtivad inventeerimisandmed. 2009. aastal
leevendatakse nduet ja lubatakse raiet ilma andmeteta kinnisajal, mille suurus on
alla 2 ha. 2014. aastal leevendatakse nduet uuesti ja tdstetakse fiiiisilisele isikule
kuuluva kinnisasjal see piir 5 ha-le.

2014. aastal kaob liitumisaja mdiste. Uusi raielanke voib teha eelmise korvale
pérast ala uuenemist. Kaob ka pindala piirang, juhul kui lank jaib iihe eraldise
piiresse (eraldisepohine majandamine).

2014. aastal kaob loo ja sambliku kasvukohatiiiibi lageraielangi laiuse piirang,
jaib pindalapiirang. Samuti leevendatakse iilejddnud langi suuruse piiranguid
(3 ha, 5 ha, 7 ha). Piirangud ei ole enam seotud puuliigiga (okaspuu, lehtpuu,
kdvalehtpuu), vaid kasvukohatiiiibiga, kusjuures eraldisepdhisest majandamisest
tulenevalt ei ole langi suuruse piirangud enam absoluutsed, vaid vdib raiuda ka
suuremaid lanke, kui need jddvad {ihe eraldise piiresse.

2014. aastal lisandub suurte lankide puhul ndue jitta rohkem siilikpuid (iile 5 ha
langil vahemalt 10 tm hektari kohta, varem 5 tm).

2014. aastal voetakse raievanuste arvutamisel aluseks kaalutud keskmised
vanused.

2014. aastal kaob piirang, et kiipsusdiameetri jargi tehtaval lageraiel ei tohi
viimasel viiel raie-eelsel aastal olla tehtud harvendusraiet, mis annab voimaluse
harvendusega peenemad puud vélja raiuda ja kunstlikult keskmist diameetrit tdsta.
2017. aastal langetatakse kuuse raievanust (60 aastat, enne 80).

2017. aastal muutub seemnepuid kisitlev regulatsioon. Kui seni tuli seemnepuid
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igal juhul hoida vihemalt kolm aastat, siis niitid on ainus kriteerium ,,iilesande
tditmine*.

2017. aasta siigisest on Vabariigi Valitsusel digus metsa loodusliku tasakaalu
tagamiseks seada piiranguid uuendusraie langi pindalale, kui on pdhjendatult
alust eeldada, et raie maht vdib iiletada majandatava metsa juurdekasvu. Uhtegi
rakendusakti voi mehhanismi sellele punktile ei ole, sisuliselt puudub igasugune

ettekujutus, kuidas see toimima peaks.

Turberaie

2009. aastal tehtud otsus lugeda puistu rinnasdiameetriks ainult enamuspuuliigi
puude keskmine rinnasdiameeter mojutab nii turbe- kui ka harvendusraiete
tegemist. Ka ldheb see teatud miiral vastuollu lageraiete lubamise loogikaga,
kus alates 2014. aastast vOetakse kaalutud keskmist vanust arvestades arvesse
koiki I rinde liike, diameetri puhul aga mitte. 2017. aastast alates voetakse
kill lageraietel diameetri puhul arvesse I rinde enamuspuuliigi erinevad
puistuelemendid (néiteks vanuse jargi eristatud elemendid), kuid seda ikkagi
vaid enamuspuuliigi piires.

2009. aastal kaotati dra turberaie pindala piirang, mis oli seotud kaitsemetsaga.
Kui enne oli kuni 10 ha turberaielank lubatud ainult tulundusmetsas, kaitsemet-
sas oli selle maksimaalne suurus 5 ha, siis alates aastast 2009 on igal pool 10 ha.
Ka kaotati dra piirang, et turberaie kogupindala ei tohi olla suurem metsamajan-
damiskavaga médratud lubatavast turberaie pindalast.

2014. aastal kaob liitumisaja mdiste. Uusi raielanke voib ka turberaiete korral
teha eelmise korvale parast ala uuenemist. Kaob ka pindala piirang juhul, kui
lank jaab tihe eraldise piiresse (eraldisepohine majandamine).

2014. aastast saab ka turberaied teha rinnasdiameetri alusel. Varem tehti ainult
vanuse jargi.

2017. aastal madratakse, et aegjirksel raiel ei tohi esimese raiejargu jérel viia
esimese rinde tdiust alla 30%. Sama piir sétestatakse ka sanitaarraietele. Samas
kehtib jiatkuvalt punkt, et alla 40% tdiusega puistu voib sdltumata vanusest ja

diameetrist maha raiuda.
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Veerraie

Kui enne oli veerraiel lubatud kitsa langi laius mitte iile poole kasvava metsa
korgusest, siis 2009. aastast on lubatud poole laiemat ehk langi laius vordsustati

kasvava metsa korgusega.

Hailraie
2009. aastal oli lubatud esimesel jargul sisse raiuda kuni 5 hiilu, hiilu 14bimdot
kuni 30 meetrit ja hdilude suurus mitte iile 25% langist.

2014. aastast on lubatud esimesel jargul sisse raiuda kuni 5 héilu, héilu 14bimdot

kuni 40 meetrit ja hdilude suurus mitte iile 25% langist.

Valikraie

2009. aastast hakati lubama valikraieid ka majandusmetsas. Enne oli see raieliik
seotud kaitstava loodusobjektiga.

2014. aastal on valikraietel tehtavate vdikehdilude 14bimdot kuni pool metsa
keskmisest korgusest.

2017. aastal sitestatakse, et valikraietel tehtavate viikehéilude 14bimd06t on kuni
20 meetrit, mis tdhendab, et hiilud suurenesid. Kaovad &ra kasvukohatiilipide
piirangud ja punkt, et valikraiel on lubatud iihel aastal vélja raiuda maksimaalselt
10% kasvava metsa tagavarast.

2017. aastal vdhendatakse kardinaalselt lubatud raiejdrgse rinnaspindala

alammaarasid valikraietel:

Puistu Boniteediklass
1A 1 2 3 4 5 5A

Okaspuu- ja kdvalehtpuupuistud  26/19  24/18 22/17 20/16 18/14 16/12 14/9,5
(enne/péarast 2017. aastat)

Pehmelehtpuu puistud 22/16  20/15 18/13 16/11 14/10 12/8 10/6,5
(enne/parast 2017. aastat)
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Alammaiérad on sellega nii piiripealseks muutunud, et vaid 5-6% téiuse langust
nditeks tormi voi kahjustuste tagajérjel voib monel puhul tihendada juba

allapoole 40% piiri kukkumist, mis lubaks omanikul puistu lihtsalt maha votta.

Muu

Alates 2014. aastast tohib metsaomanik oma kinnistu piires rajada metsamaterjali
kokkuveoks iihe kokkuveotee raielangiga piirnevale metsamaale, ehk siis teha
lisaraiet alal, mille kohta ei ole otseselt teatist ja mis iiletab lubatud eraldise
pindala. Lisaks on metsatee valdajal digus metsatee kahjustamise véltimiseks
rajada laoplats kuni 10 m laiuselt metsatee servast tehnoloogilise skeemi alusel,

mis tdhendab jdlle voimalust lisaraieks.

Andmata hinnanguid skaalal ,,hea-halb®, on viimasel kiimnendil siiski selgelt
eristatav ldbiv trend raiepiirangute leevendamise ja liberaalsema metsamajanda-
mise suunas. Iga iiksik muudatus ei pruugi olla suur, aga muudatused summee-

ruvad ja omandavad ajas hoopis teise kaalu.

91



LUUA METSANDUSKOOLIS 2017. AASTA
AUGUSTIS KAITSTUD LOPUTOOD

Puittaimede hindajad

Silvi Kérner Tohisoo mdisa pargi dendroloogiline hindamine ja
hooldussoovitused
Julia LantSenkova  Sillamée pargiosa inventeerimine

Tiit Pajuste Rakvere linnakalmistu teise ja kolmanda kvartali puude
tervisliku seisundi hindamine

Rutt Panga Puittaimede hindamine Meremdisas

Diana Roolaid Seewaldi pargi osaline dendroloogiline hinnang

Reet Sillaots Seewaldi pargi osaline dendroloogiline hinnang

LUUA METSANDUSKOOLIS 2018. AASTAL
KAITSTUD LOPUTOOD

Arboristid
Laur Lohmus Puuhooldustddde elektroonilise logiraamatu loomine
Mario Meesak Turundusmeetmestik Ladvast Kénnuni OU nitel
Martin Pau Kiinnapuu Tartumaa mdisaparkides.
Seisund ja soovitused
Andres Poldre Kas veteraniseerimine vOi vora vihendamine —
mis on mis?

Eva-Kadri Rossner  Hekid valitud haljasaladel Tartu linnas

Rainer Simson Puu teine elu
Andres Torilo Puude kaitse ja istutamise kvaliteet Tammsaare pargi
rekonstrueerimisel
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